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Oz

Okul iklimi, egitimin kalitesini belirleyen ve 6gretmenlerle beraber 6grencilerin davranislarini etkileyen 6nemli bir olgudur. Bu nedenle
egitimin kalitesi agisindan okul iklimi ile ilgili arastirmalarin artmasi gerekmektedir. Bu arastirmada, meslek yiiksekokulu 6grencilerinin
okul iklimi algilarin1 belirlemek amaclanmigtir. Arastirma modeli olarak nicel arastirma ydntemlerinden biri olan betimsel model
kullanilmugtir. “Okul iklimi Olgegi” ile veri toplanan arastirmaya, bir vakif {iniversitesinin meslek yiiksekokulunda ve saglik hizmetleri
meslek yiiksekokulunda 6grenim gormekte olan “664” 6grenci katilmigtir. Arastirma sonucunda, 6grencilerin en fazla “85.00 puan”
aliabilen okul iklimi 6l¢eginden aldiklar1 ortalama puan “56.65” (Ss=14.68) olarak belirlenmistir. Ogrencilerin okul iklimi ortalama
puanlar1 “orta diizey (45-64 puan araligi) okul iklimi” olarak kategorize edilmistir. Ayrica 6grenciler, aragtirmanin yapildigi meslek
yiiksekokullarini “6grenme ortami” ve “iletisimi” agisindan yeterli, “okula baglilik” acisindan yetersiz olarak degerlendirmistir.
Ogrencilerin okul iklimi algisinin meslek yiiksekokulunda 6grenim goriilen programa gore degismedigi; saglik hizmetleri meslek
yiiksekokulunda ise 6grenim goriilen programa gore degistigi tespit edilmistir. Son olarak, 6grencilerin yaslar1 arttik¢a okul iklimi
algilarinin arttigi; sinif diizeyi arttikga ise okul iklimi algilarinin azaldigi belirlenmistir. Arastirma bulgular alanyazinda yer alan diger
aragtirma bulgulari ile birlikte degerlendirilerek Tiirkiye’deki yiiksekokullar i¢in 6grencilerinin okul iklimi algilarin1 artirabilecek
onerilerde bulunulmustur.

Anahtar Kelimeler: Meslek yiiksekokulu, Okul iklimi, Okula baghlik, letisim, Ogrenme ortamu.

Determination of Vocational School Students’ School Climate
Perceptions

Abstract

School climate is an important phenomenon that determines the quality of education and affects the behavior of teachers and students.
Therefore, researches on school climate should increase in terms of quality of education. In this study, it is aimed to determine the
perception of school climate of vocational school students. Descriptive model, one of the quantitative research methods, was used as
the research model. "664" students, who have studied at vocational school and vocational school of health services of a foundation
university, participated in the research. Research data was collected with the "School Climate Scale". As a result of the research, the
average score of the students from the school climate scale, with the highest score of "85 points”, was determined as "56.65" (Ss =
14.68). The school climate average scores of the students were categorized as “intermediate (45-64 score range) school climate”. In
addition, students evaluated the vocational schools where the research was conducted as sufficient in terms of "learning environment"
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and "communication”, and inadequate in terms of "commitment to school”. Students' perception of school climate does not change
according to the program studied at vocational school. However, it was determined that it changed in the vocational school of health
services according to the program studied. Finally, as the ages of the students increase, their perception of the school climate increases;
As the grade level increased, perceptions of school climate decreased. The research findings are evaluated in conjunction with other
research findings and suggestions were made for vocational schools to increase their students’ school climate perceptions.

Keywords: Vocational school, School climate, Commitment to school, Communication, Learning environment.

1. Giris

Giinlimiiz bilgi ¢agidir. Bu ¢agda yeni bilgiler iiretme ve teknolojiye ayak uydurma 6nemli bir beceri haline gelmistir (Akkuzu ve
Uyulgan, 2019). Ogrencilerin bu becerileri kazanabilmesi i¢in okullarin, derslerde kullanilan 6gretim yontemleri ve teknikleri, egitim
ortami, okul iklimi, okula baglilik ve iletisim gibi bir¢ok agidan degerlendirilmesi gerekir.

Okul iklimi, 6gretmenlerin ve 6grencilerin davraniglarini etkileyen okul ile ilgili bir olgudur (Sahin, 2010). Bir okulu betimleyen
ve okulu diger okullardan farkli kilan bir 6zellik olarak okul iklimi tanimlanmaktadir (Ugurlu, 2017). Okullar, fiziki olusum olarak
birbirine benzemelerine ragmen sosyal olusum olarak kendilerine 6zgiidiir. Okullarin bu 6zgiin yapisinin okul iklimi ile ilgili oldugu
bilinmektedir. Okul iklimi 6gretmenler ve dgrenciler ile birlikte okul yoneticileri tarafindan olusturulur. Ogretmenlerin, dgrencilerin,
yoneticilerin, velilerin ve diger okul galiganlarimin davraniglarini etkileyen okula ait kisilik olarak okul iklimi ele alinir ve bir kavram
olarak okuldaki insan iliskilerine gonderme yaparak bu iligkileri 6n plana ¢ikartmaktadir (Eksi, Tirk ve Avcu, 2017). Okulda zaman
icinde sekillenen, her zaman gorillmeyen degerlerin ve kurallarn biitiiniinden olusur. Bu nedenle bir okulun okul iklimi, okula digardan
gelen kisiler tarafindan okulda yer alan kisilere gére daha kolay algilanir (Pritchard, Marrow ve Marshall, 2003).

Okul iklimi, okuldaki bir¢ok degiskenden etkilenir ve onlar1 etkiler. Okulun fiziksel imkanlar1, okuldaki insanlarin demografik
ozellikleri ve kiiltiirel gecmisi, okuldaki iletigsimin niteligi, okul normlari, degerleri gibi birgok degiskene baghdir. Bu degiskenlere bagl
olan okul iklimi, okulun temel unsuru olan 6grencileri de dogrudan etkilemekte ve 6grencilerin davraniglarina yon vermektedir. Pozitif
bir okul iklimi, 6grencilerin davranigsal ve duyusal sorunlarini azaltmaktadir. Ayrica, okul iklimi ile 6grenci basarisi arasinda da pozitif
bir iligki vardir (Sarag, 2015). Buna ek olarak olumlu okul iklimi, okulla baglantili olan herkesin okulda kendilerini iyi hissetmesine
neden olur ve okulda iyi bir iletisim ortami olusmasina katki saglar (Eksi, Tiirk ve Avcu, 2017).

Cok boyutlu bir kavram olan okul iklimi, dort boyutta ele alinmaktadir. Bu boyutlar giivenlik, egitim-6gretim, bireyler arasi iligkiler
ve fiziksel ¢evredir. Bu boyutlardan biri olan giivenlik boyutu bireylerin kendilerini giivende hissetmeleri ile ilgilidir. Egitim-6gretim
boyutu ile dgretimin kalitesi, dgrenciye cesitli 6gretim olanaklarinin sunulmasi tanimlanmustir. Iliskiler boyutu ile saygi, is birligi,
O6grenme merkezli olma, mesleki isteklilik ve 6gretimde motivasyon kastedilmistir. Cevre boyutu ise okulun fiziksel olanaklar: ve
okuldaki etkinlikler ile ilgilidir. Bagka bir aragtirmada boyutlar iletisim, 6grenme ortamu ve okula baglilik, olarak siniflandirtlmstir.
Buna gore yiiksek diizeyde okula baglilik, iletisim, yeterli donanim, olumlu bir okul iklimi ile saglanmaktadir (Glindogan ve Kocak,
2017). ABD’de Birlesik Devletler Egitim Boliimii Giivenli ve Destekleyici Okullar (Safe and Supportive Schools) programinin okul
iklimi modelinde ise 3 temel alan ve 13 alt alan tanimlanmustir. Bu alanlar baglilik (iliskiler, farkliliklara saygi, okula katilim), giivenlik
(fiziksel giivenlik, duygusal giivenlik, madde kullanimi) ve ¢evredir (fiziksel ¢evre, akademik ¢evre, iyi olus, disiplin) (Eksi, Tiirk ve
Avcu, 2017).

Okul ikliminin egitimin kalitesini belirleyen 6nemli bir kavram olmasi nedeni ile bir¢ok arastirmaci, farkli okul tiirleri igin
ogrencilerin, 6gretmenlerin, yoneticilerin ve velilerin okul iklimi ile ilgili diisiincelerini belirlemistir (Haynes, Emmons ve Ben-Avie,
1997; Samdan ve Baskan, 1998; MacNeil, Angus ve Steve 2009; Mitchell, Bradshaw ve Leaf, 2010; Ozdemir vd., 2010; Dogan, 2012;
Bektas ve Nalgaci, 2013; Bocchi, Dozza ve Cavrini, 2013; Karakiitiik vd. 2014; Kiling, 2014; Senel ve Bulug, 2016; Saleh vd. 2018;
Tofur ve Balikgi, 2018).

Ozdemir vd. (2010), ilkdgretim dgrencilerinin okul iklimi ile ilgili algi diizeylerini arastirmistir. Arastirmaya 683 ilkdgretim
ogrencisi katilmistir. Aragtirma sonucunda cinsiyet ile okul iklimi algist arasinda iliski bulunmustur. Arastirmada kiz dgrencilerin okul
iklimi algilarinin, erkek 6grencilere gore daha olumlu oldugu sonucuna ulagilmistir. Buna ek olarak bu arastirmada, okul iklimini
Ogretmenlerin ve yoOneticilerinin Ogrencileri destekleyici tavirlarimin, &grencilerin 6gretim programindan memnuniyetinin ve
ogrencilerin kendilerini okula ait hissetme duygularinin olumlu etkiledigi sonucuna ulagilmigtir. Téim bunlara ek olarak okuldaki siddet
ile okul iklimi arasinda ters yonde bir korelasyon oldugu saptanmigtir. Mitchell, Bradshaw ve Leaf (2010) ise 6grencilerin yani sira
ogretmenlerin de okul iklimi ile ilgili diigiincelerini karsilastirmak igin 188 besinci sinif 6grencisinin ve 90 sinif 6gretmeninin katildig
bir arastirma gerceklestirmistir. Arastirmada veriler “Organizasyon Saglik Envanteri” ve “Okul Gelistirme Progranu Okul Tklimi
Anketi” ile toplanmistir. Aragtirma sonucunda okul iklimi algisinda 6gretmenler icin sinif faktdrlerinin (zayif simif yonetimi, yikici
davranis gosteren 6grenci orani), 6grenciler igin ise okul faktorlerinin (okula gelen ve giden 68renci sayilari, 6gretmen 6grenci iliskisi,
midiir degisikligi) etkili oldugu anlasilmistir. Bu iki arastirmada da 6grencilerin okul iklimi algilarinda yalnizca siif faktorlerinin degil,
okul faktorlerinin de etkili oldugu anlagilmaktadir. Yani okul iklimi ile ilgili 6grenciler yalmzca siniflarindaki durum ile
ilgilenmemektedir. Okul yoneticilerinin davraniglar1 ve okula gelen veya okuldan giden 6grenci oranlari ile de ilgilenmektedir. Bu
bulgular, dgrencilerin okul iklimini ders gordiikleri sinifin digina ¢ikarak genis bir perspektifte degerlendirdigini gostermektedir.

Dogan (2012), ortadgretim dgrencilerinin okul iklimi ile ilgili alg1 diizeylerini arastirmistir. Aragtirmaya 1246 6grenci katilmustir.
Arastirmada veriler “Okul Iklimi Olgegi” ile toplanmistir. Arastirmada, dgrencilerin okul iklimi algilari ile 6grencilerin sinif diizeyi,
ailedeki birey sayisi, ailelerinin geliri, ailelerinin egitim diizeyi arasinda pozitif iliski oldugu belirlenmistir. Tiim bunlara ek olarak, bu
arastirmada okul iklimi ile ilgili goriislerin cinsiyete gore farklilik gosterdigi tespit edilmistir. Arastirmada kiz dgrencilerin erkek
ogrencilere gore iliskiler boyutunda okul iklimini daha olumlu degerlendirdigi ifade edilmistir. Ozdemir vd. (2010)’de okul iklimi ve

cinsiyet ile ilgili benzer bulgulara ulasmistir. Bu bulgular kiz 6grencilerin erkek 6grencilere gére okullarindan daha fazla memnun olma
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egiliminde oldugunu gostermektedir. Saleh vd. (2018) ise {iniversite 6grencilerinin okul gevresi algilarint belirlemek i¢in bir aragtirma
gerceklestirmistir. 497 kisinin katildig1 arastirmada veriler “Dundee Hazir Egitim Ortanu Olgegi” ile toplanmistir. Arastirma sonucunda
ogrencilerin genel olarak egitim ortamina iligkin olumlu algilarinin olumsuz algilarindan daha fazla oldugu tespit edilmistir. Bir bagka
ifade ile dgrencilerin genel olarak okul iklimi algilarinin ortalama diizeyde oldugu kabul edilmistir. Ayrica yas, evlilik ve siif diizeyi
degiskenleri iginde gruplar arasinda tek farkliliga neden olan degiskenin, sinif diizeyi oldugu tespit edilmistir. Ikinci smifa giden
ogrencilerin okul gevresi ile ilgili memnuniyet algilarinin liglincii, dordiincii, besinci ve intdrn 6grencilere gore daha yukarida oldugu
belirlenmistir. Arastirmanin bu sonucu, Dogan (2012)’in okul iklimi ve simuf diizeyi arasindaki iliskiye yonelik bulgulari ile
celismektedir. Bu iki aragtirmanin sonuglar1 bir arada degerlendirildiginde, dgrencilerin ortadgretim diizeyinde iist sinifa gegtikce okul
iklimi algilarinin arttig1, tiniversite diizeyinde ise iist sinifa gegtikce okul iklimi algilarin azaldig: seklinde yorumlanabilir. Bir baska
arastirmada ise Samdan ve Baskan (2019) 6grencilerin okulla ilgili memnuniyet diizeylerini aragtirmigtir. Aragtirmaya yaslar1 11 ile 15
arasinda degisen li¢ farkli iilkede 6grenim goren 16374 Ogrenci katilmistir. Arastirmada veri toplama aract olarak “Okul Cagi
Cocuklarinda Saglik Davranisi Anketi” kullanilmigtir. Arastirma sonuglarina gore 6grencilerin yasi arttikga okuldan daha az memnun
olduklar1 sonucuna ulasilmigtir. Bocchi, Dozza ve Cavrini (2013) ise diger arastirmacilardan farkli olarak okul iklimi ile ilgili
Ogretmenlerin yani sira velilerin goriislerini incelemistir. Aragtirmaya bir okulda 6grenim géren 3862 anaokulu, ilkokul, ortaokul ve
lise 6grenci velisi ile 1183 6gretmen katilmistir. Arastirmada, velilerin ve 6gretmenlerin okul iklimi ile ilgili memnuniyet diizeyinin
yiiksek oldugu sonucuna ulasilmistir. Ayrica sinif diizeyi arttikga, velilerin okul iklimi ile ilgili memnuniyet diizeyinin azaldig1 sonucuna
ulagilmugtir. Ogretmenlerin ise derslerine girdikleri simf diizeyine gore okul iklimi ile ilgili memnuniyet diizeyleri arasinda bir fark
bulunamamustir.

Bektas ve Nalcaci (2013) ilkdgretim dgrencilerinin okul iklimi ile akademik bagarist arasindaki iligkiyi aragtirmistir. Arastirmaya
598 ilkdgretim sekizinci simf égrencisi katilmistir. Ogrencilerin “Okul iklimi Olgegi Puanlar1” ile “Ulusal Seviye Belirmeme Simavi”
puanlar1 arasindaki iligki incelenmistir. Calisma sonuglarina gore, alanyazindan farkli olarak d6grencilerin okul iklimi 6l¢eginin boyutlari
olan destekleyici giivenli 6grenme ortami, 6gretici davraniglar: ve basar1 odaklilik algilari ile akademik basarilar: arasinda istatistiksel
olarak anlamli bir iligki olmadig1 goriilmiistiir. MacNeil, Angus ve Steve (2009)’de Ggrencilerin akademik basarilari ile okul iklimi
arasindaki iliskiyi arastirmistir. Arastirmada veriler “Orgiit Sagligi Envanteri” ile toplanmistir. Saglikli 6grenme ortami olan okullarin
diger okullara gore standart sinavlarda daha basarili oldugu arastirmada anlagilmigtir. Haynes, Emmons ve Ben-Avie (1997) okul
ikliminin egitim ¢iktilariyla iliskisini incelemistir. Arastirmada okul ikliminin, dgrencilerin psikolojik ve egitimsel gelisimine etkisi
oldugu vurgulanmis ve 6@rencilerin okulda yasadig etkilesimlerin ve deneyimlerin, 6grencilerin akademik basarilarina ve daha sonraki
yasamlarindaki psikososyal uyumlarina olumlu etkisi oldugu ifade edilmistir.

Bu aragtirmalara, ek olarak &grencilerin yani sira 6gretmenlerin aralarindaki iletisimin, okulda yapilan etkinliklerin, yonetici
davranislarinin ve okul biiytikliigiiniin okul iklimi ile iligkisi de arastirilmistir (Kiling, 2014; Senel ve Bulug, 2016; Dogan, 2012; Tofur
ve Balikei, 2018; Karakiitiik vd. 2014). Bu arastirmalarda elde edilen sonuglar ise su sekildedir; kisitlayict okul ikliminde c¢aligan
Ogretmenler liderlik rolii iistlenmemektedir. Bu durum okul iklimini olumsuz yonde etkilemektedir (Kiling, 2014). Okulda yapilan
etkinlikler ile &gretmenler arasi giiglii iletisim ve yardimlasma okul iklimini olumlu etkilemektedir (Senel ve Bulug, 2016).
Ogretmenlerin cinsiyeti ve yasi ile dgretmenler arasi iletisimin niteligi okul iklimi {izerinde etkilidir (Dogan, 2012). Bir kurumda
yoOneticilerin astlara deger vermesi, egitime onem verilmesi, ¢alisan iletisimi, paydaslarin kararlara katilimi, adil yonetim, vizyon ve
misyonun tanilanmasi, c¢alisanlarin gorev ve sorumluluklarinin farkinda olmasi, aile ortaminin olmasi okul iklimini pozitif yonde
etkilemektedir. Ayrica bir okulda 6grenim goren 6grenci sayisi az ise okuldaki 6grencilerin okul iklimi ile ilgili olumlu algilar
artmaktadir (Karakiitiik vd. 2014).

Alanyazin incelendiginde, okul ikliminin birgok degiskenden etkilenen karmagik bir kavram oldugu anlagilmaktadir. Okul iklimi
ile ilgili bu arastirmalar bir biitiin olarak ele alindiginda okul iklimini olumlu etkileyen degiskenler su sekilde siralanabilir: Okulun
giivenli olmasi, 6grencinin kendini okula ait hissetmesi, okuldaki ve siniftaki yonetimin basarili olmasi, okulun genelinde bir istikrar
algisinin olusmasi, 6grencilere adil davranilmasi, okulda saglikli iletisim olmasi, 6grencilerin basarisinin desteklenmesi, okuldaki
deneyimlerin niteligi ve 6gretim ortaminin niteligi seklindedir. Bunlara ek olarak arastirmalarda okul ikliminin 6grencilerin cinsiyeti,
smif diizeyi, akademik basarisi, yasi, aile yapisi ile de iliskili oldugu belirlenmistir. Okul iklimi ile ilgili degiskenlerin ve bu
degiskenlerin etkilerinin belirlenmesi igin &grencilerin, 6gretmenlerin, yoneticilerin ve velilerin goriislerini incelemeye yonelik
arastirmalarin artmasi ve ¢esitlenmesi gerekmektedir. Bu arastirmada, yliksekokul 6grencilerinin okul iklimi algilarini belirlemek ve bu
sonuglar 1s1¢1nda yiiksekokullarda okul ikliminin iyilestirilmesi igin 6nerilerde bulunmak amaglanmistir. Bu arastirmada, arastirmanin
amacina uygun olarak su problemlere yanit aranmigstir: i) Meslek yiiksekokulu 6grencilerinin okul iklimi algilart hangi diizeydedir? ii)
Meslek yiiksekokulu 6grencilerinin okul ikliminin alt boyutlari ile ilgili algilar1 hangi diizeydedir? ii) Meslek yiiksekokulu programlari
agisindan okul iklimi puanlar1 arasinda anlamli bir fark var midir? iii) Saglik hizmetleri meslek yiiksekokulu programlari agisindan okul
iklimi puanlar1 arasinda anlamli bir fark var midir? iv) Saglik hizmetleri meslek yiiksekokulu 6grencileri ile meslek yiiksekokulu
dgrencilerinin okul iklimi ile ilgili puanlari arasinda anlaml bir fark var midir? v) Ogrencilerin sinif diizeyine gore okul iklimi puanlar
arasinda anlamli bir farklilik var midir? vi) Ogrencilerin yasina gére okul iklimi puanlar arasinda anlamli bir farklilik var midir?

2. Materyal ve Metot

Bu arastirmada, 6n lisans programlarinda 6grenim goéren 6grencilerin okul iklimi algilar1 belirlenmistir. Arastirma modeli olarak
nicel aragtirma yontemlerinden biri olan betimsel model kullanilmistir. Arastirmanin 6rnekleminin belirlenmesinde uygun 6rnekleme

yontemi kullanilmistir. Arastirmada veriler “Okul Tklimi Olgegi” ile toplanmustir. Ogrencilerin vermis oldugu yanitlar betimsel istatistik
ve fark testleri kullanilarak analiz edilmistir.
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2.1. Orneklem

Arastirmanin 6rnekleminin belirlenmesinde, uygun érnekleme yontemi kullanilmistir. Orneklemin belirlenmesinde bu yontemin
secilme nedeni arastirmaya hiz kazandirmasidir (Kilig, 2013). Bu yontemde yanlilik fazla oldugu icin arastirmanin 6rneklemi biiyiik
se¢ilmistir. Aragtirmanin 6rneklemini Tiirkiye’deki bir vakif iniversitesinin 6n lisans programlarinda 6grenim goren “664” 6grenci
olusturmaktadir. Anket ile ilgili demografik bilgiler boliimiinii dolduran 6grencilerin beyanlarina gore 2018-2019 giiz yariyilinda
6grenim géren bu 6grencilerin %27,0°1 meslek Yiiksekokulu; %73,0’1 saglik hizmetleri meslek yiiksekokulu 6grencisidir. Ayrica
arastirmaya katilan dgrencilerin %51,0’1 birinci simif; %49,0’1 ikinci sinif dgrencisidir. Bu dgrencilerin %92,0°1 17-25; %4,0°1 26-34;
%4,0%1 ise 35 ve lizeri yag araligindadir.

2.2. Veri Toplama Araci

Caligmada veri toplama araci olarak Terzi (2015) tarafindan tiniversitedeki 6grencilerin okul iklimi algilarini 6lgmek igin gelistirilen
“Okul iklimi Olgegi” kullanilmustir. Olgek besli Likert (hicbir zaman, nadiren, bazen, ¢ogunlukla, her zaman) tipindedir ve 17 maddeden
olusmaktadir. Olgek maddeleri ii¢ faktor altinda toplanmustir. Olgekte yer alan bu faktorler okula baglilik, iletisim ve 6grenme ortamudir.
Terzi (2015) tarafindan dlgegin giivenilirlik ve gecerlilik ¢aligmalar1 yapilmistir. Olcegin maddeleri icin faktor yiik degerleri .46 ile .76
arasinda, madde-toplam korelasyonlari ise .34 ile .60 arasinda degismektedir. Olgegin tiimii igin hesaplanan Cronbach alpha katsayist
ise .90°dur.

2.3. Verilerin Analizi

Olgek verileri su sekilde puanlanmustir; higbir zaman yanit: “1 puan”, nadiren yamit: “2 puan”, bazen yanit1 “3 puan”, ¢ogunlukla
yamit1 “4 puan” ve her zaman yanit1 “5 puan”. Bu puanlamaya gore dlgekten en fazla “85 puan” alinabilmektedir. Ogrencilerin 6lgek
puanlart “JASP 0.10.2.0” programina aktarilmigtir. Verilerin analizinde ilk olarak betimsel istatistik kullanilmistir.

Ogrencilerin her bir soru ve faktdr icin yamitlara dagilim yiizdeleri incelenmistir. Buna ek olarak dgrencilerin ortalama puanlari,
standart sapmalari hesaplanmistir. Olgek puanlari degerlendirilirken 0-44 araligindaki puanlar “diisiik diizeyde okul iklimi algis1”, 45-
64 araligindaki puanlar “orta diizeyde okul iklimi algis1”, 65-85 araligindaki puanlar “yiiksek diizeyde okul iklimi algis1” olarak kabul
edilmistir. Tiim bunlara ek olarak puan ortalamalar: arasindaki farklar1 analiz etmek i¢in fark testlerinden yararlamilmistir. Normallik
testi olan “Shapiro-Wilk Testi” kullamilnustir. Veriler normal dagilim gosterdigi i¢in “Iliskisiz Orneklemler igin Tek Yénlii Varyans
Analizi” uygulanmustir. Gruplar arasindaki farklarin hangi grup lehine oldugunu belirlemek igin ise “Scheffe Coklu Karsilagtirma
Teknigi” kullanilmstir.

3. Bulgular
Bu boliimde aragtirmanin betimsel istatistik ve fark testi sonuglarina yer verilmistir.
3.1. Betimsel Istatistik ile Analiz Edilen Bulgular
Tablo 1°de yanitlarin 6lgek faktorlerine ve faktér maddelerine dagilim yiizdeleri yer almaktadir.

Tablo 1. Ogrenci yamitlarinin faktorlere ve maddelere dagilim yiizdeleri

Faktor ve Maddeler Higbir Zaman | Nadiren Bazen Cogunlukla | Her zaman
Okula Baghlik 16.1 195 31.3 19.0 155
Kendimi okulun bir par¢ast gibi gériiyorum. 13.0 16.3 34.0 20.3 155
Universite sinavina gireceklere okulumu tercih 19.7 20.2 28.9 16.9 14.2
etmelerini oneririm.

Okulumu her ortamda savunurum. 13.4 18.8 33.6 20.0 13.7
Okudugum okulun égrencisi olmak ayricaliktir. 17.3 22.1 30.1 18.4 11.3
Okulum hayata dair beklentilerimi karsilamaktadir. 17.3 20.2 30.0 19.6 114
Iletisim 6.3 9.9 21.2 21.7 33.8
Ogretim elemanlart iletigime her zaman agiktir. 3.3 7.7 13.9 31.9 42.3
Ogretim elemanlar: beni dinlemek icin goniillii 4.4 6.9 19.6 28.9 39.2
davranir.

Bir problemim oldugunda 6gretim elemanlarina 4.7 7.5 17.0 24.4 45.3
danismaktan ¢ekinmem.

Bir problem yasadigimda 6gretim elemanlart 3.8 8.0 19.0 30.0 38.1
yardim igin elinden geleni yapar.

Okul yonetimi, 6grencileri uygulamalar hakkinda 10.5 14.9 294 25.6 18.5
zamaninda bilgilendirir.

Uygulamalarla ilgili diisiincelerimi okul yénetimine 10.8 14.2 28.5 255 19.3
yeterli diizeyde aktarabilirim.

Ogrenme Ortami 11.0 15.7 26.2 21.7 18.5

e-ISSN: 2148-2683 275



Avrupa Bilim ve Teknoloji Dergisi

Okulum meslegimle ilgili bilgi ve becerileri yeterli 10.1 13.6 23.6 29.4 22.9
diizeyde kazandirmaktadir.

Okulumda ogrenci merkezli bir 6gretim anlayisi s6z 14.0 16.0 274 26.2 14.9
konusudur.

Okulum 6grenme igin yeterli fiziksel donanima 15.2 22.3 27.0 22.4 12.3
sahiptir.

Okulumda var olan donanima kolaylikla erisebilir 114 17.8 28.3 255 16.0
ve kullanabilirim.

Yeter ki 6grenmek isteyeyim. Okulumda bir firsatini 8.3 145 244 29.5 224
mutlaka bulurum.

Derslerde iist diizey (elestirel, yaratici vb.) 6.8 10.2 26.4 33.1 22.7
diisiinmeye agirlik verilir.

Genel Ortalama 111 15.0 26,2 24.8 22.6

Tablo 1 incelendiginde 6grencilerin dl¢egin biitiinii i¢in “bazen” yanitinda toplandiklar1 anlasilmaktadir. Yanitlarin genel dagilimi
incelendiginde ise 6grencilerin okul iklimi ile ilgili “cogunlukla” ve “her zaman” seklindeki olumlu yanit yiizdelerinin fazla oldugu
anlagilmaktadir. Tablo 1°deki yamit dagilimi faktorlere gore incelendiginde ise 6grencilerin “okula baglilik” faktorii i¢inde “bazen”
yanitinda toplandiklar1 anlagilmaktadir. Bununla birlikte “hi¢gbir zaman” ve “nadiren” yanitlarinin fazlaligi dikkat ¢ekmektedir. Bu
faktdr icin 8grencilerin olumsuz yanit yiizdesinin en fazla oldugu madde ise sudur: “Universite sinavina gireceklere okulumu tercih
etmelerini Oneririm”. “[letisim” faktorii ile ilgili yanitlar incelendiginde ogrencilerin “her zaman” yanitinda toplandiklari
anlagilmaktadir. Bununla birlikte “gogunlukla” yamtinin fazlaligi dikkat ¢ekmektedir. Bu faktor i¢in 6grencilerin olumlu yanit
yiizdesinin en fazla oldugu madde sudur: “Bir problemim oldugunda 6gretim elemanlarina damismaktan ¢ekinmem.” “Ogrenme ortami”
faktorii ile ilgili yanitlar incelendiginde, 6grencilerin “gogunlukla” yanitinda toplandiklart anlagilmaktadir. Bununla birlikte “bazen”
yanitlarinin fazlaligi dikkat ¢ekmektedir. Bu faktor igin 6grencilerin olumlu yanit yiizdesinin en fazla oldugu madde sudur: “Yeter ki
ogrenmek isteyeyim. Okulumda bir firsatin1 mutlaka bulurum.” Bu verilere ek olarak 6grencilerin 6lgekten aldiklart ortalama puan
56,65; standart sapma ise 14,68 dir.

3.2. Fark Testleri ile Analiz Edilen Bulgular

Bu boliimde ilk olarak verilerin normal dagilim durumu incelenmistir. Ardindan meslek yiiksekokulu programlarinin ve saglik
hizmetleri meslek yiiksekokulu programlarinin ayr1 ayri ortalama puanlari arasindaki farklilik incelenmistir.

3.2.1. Normallik Testi Sonuclart
Tablo 2°de Shapiro-Wilk normallik testi sonuglar1 yer almaktadir.
Tablo 2. Olgek maddeleri icin Shapiro-Wilk Testi sonuglar:

Soru istatistik s.d p Carpikhk Basikhk Soru Istatistik  s.d p Carpikhik  Basiklik
1 ,919 664  ,000 -,154 -721 10 ,835 664 000 -1,015 ,543

2 ,906 664  ,000 112 -1,020 11 ,914 664 000 -,337 -,667
3 ,919 664  ,000 -,054 -773 12 ,914 664 000 -,394 -,625
4 ,921 664  ,000 ,070 -854 13 ,919 664 000 -,278 -,805
5 ,926 664  ,000 -,019 -841 14 ,922 664 000 -,025 -,921
6 ,896 664  ,000 -,4654 -727 15 ,920 664 000 -,247 -,759
7 ,805 664  ,000 -1,191 -942 16 ,902 664 000 -,483 -,586
8 ,831 664  ,000 -1,026 ,531 17 ,891 664 000 -,637 -,166
9 ,804 664  ,000 -1,095 ,465

s.d. serbestlik derecesidir.

Tablo 2°de yer alan bulgulara gore veriler normal dagilim géstermemektedir (p<.05). Fakat skewness ve kurtisos degerleri -2 ile +2
arasinda yer almaktadir. Bu nedenle degiskenlerin normal dagilim gosterdigi kabul edilmis (George ve Mallery, 2010) ve verilerin
analizinde parametrik testler kullanilmistir.

3.2.2. Meslek Yiiksekokulu Programlarinin Okul Iklimi Puanlarinin Karsilastiridmasi

Tablo 3’te meslek yiliksekokulu programlarinin ortalama puanlari yer almaktadir.
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Tablo 3. Meslek Yiiksekokulu programlarinin ortalama puanlar

Program N | Ortalama Puan | Standart Sapma
Grafik Tasarimi 53 58.17 12.57
Moda Tasarimi 13 55.23 13.04
Mimari Restorasyon 80 58.16 16.24
Radyo Televizyon 11 55.73 12.74
Toplam 157 57.75 14.51

Olgekten alinabilecek en yiiksek ortalama puan: 85 'tir. N kisi sayisidir.

Tablo 3’te meslek yiiksekokulu programi 6grencilerinin 6lgekten aldig1 ortalama puanlar yer almaktadir. Bu sonuglara gore meslek
yliksekokulu programlarinda 6grenim goren 6grencilerin okul iklimi algilar orta diizey (45-64 puan aralig1) olarak kategorize edilmistir.

Meslek yiiksekokulu programlarina gére 6grencilerin puanlari arasindaki farkliligin 6nem durumunu belirlemek i¢in Levene testi
uygulanmustir. Bu testin sonuglarina gore gruplarin varyanslarinin esitligi kabul edilmistir (p>.05). Bu sayede tek yonlii varyans analizi

i¢in 6n kosul saglanmustir.

Tablo 4. Meslek yiiksekokulu programlart igin tek yonlii varyans analizi sonuglar

P

235

Kareler Toplanm | sd Kareler Ortalamas1 | F
Gruplar Arast | 150.463 3 50.154
Grup I¢i 32700.849 153 | 213,731
Toplam 32851.312 156

872

Varyans analizi sonucunda elde edilen F degeri .235 olarak hesaplanmistir. Gruplarin ortalama puanlar: arasindaki fark (p<.05)

anlamsiz bulunmustur.

3.2.3. Saghk Hizmetleri Meslek Yiiksekokulu Programlarinin Okul Iklimi Puanlarinin Karsilastirilmast

Tablo 5’te saglik hizmetleri meslek yiiksekokulu programlarinin ortalama puanlar1 yer almaktadir.

Tablo 5. Saglik hizmetleri meslek yiiksekokulu programlarinin ortalama puanlar

Program N | Ortalama Puan | Standart Sapma
Ameliyathane Hizmetleri | 76 52.39 14.109
Is Saghgi ve Giivenligi 28 64.54 11.955
Odyometri 74 53.35 14.371
Optisyenlik 41 66.20 11.426
Tibbi Dokiimantasyon 64 55.64 14.386
Tibbi Goriintiileme 100 55.03 14.597
Tibbi Laboratuvar 50 50.64 13.779
Toplam 433 55.54 14.576

Olgekten alinabilecek en yiiksek ortalama puan: 85 'tir. N kisi sayisidir.

Tablo 5’te saglik hizmetleri meslek yiliksekokulu programlarindaki 6grencilerin dlgekten aldigi ortalama puanlar yer almaktadir.
Bu sonuglara gore “optisyenlik” ve “is saglig1 ve giivenligi” programi 6grencilerinin okul iklimi puanlar yiiksek diizey okul iklimi
algis1 (65-85 puan araligi) olarak kategorize edilmistir. Diger programlar ise orta diizey okul iklimi algist (45-64 puan araligi) olarak

kabul edilmistir.

Saglik hizmetleri meslek yiiksekokulu programlarina gére 6grencilerin okul iklimi puanlari arasindaki farkliligin 6nem durumunu
belirlemek icin Levene testi uygulanmistir. Test sonuglarina gore gruplarin varyanslarinin esitligi kabul edilmistir (p>.05). Bu sayede
tek yonlii veryans analizi yapabilmek icin 6n kosul saglanmistir.

Tablo 6. Saghk hizmetleri meslek yiiksekokulu programlari igin tek yonlii varyans analizi sonuglar

Kareler Toplanm sd Kareler Ortalamasi F p
Gruplar Arast 9254.105 6 1542.351
Grup Igi 82523.590 426 193.717 7.962 | ,000
Toplam 91777.695 432

Varyans analizi sonucunda elde edilen F degeri 7.962 olarak hesaplanmistir. Gruplar arasindaki ortalama puanlar arasindaki fark
p<.05 anlamlilik diizeyinde anlamli bulunmustur. Gergeklestirilen Scheffe ¢oklu karsilastirma analizi sonuglar1 agagidaki tabloda yer

almaktadir.
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Tablo 7. Tek yonlii varyans analizi (ANOVA) sonrasi post-hoc Scheffe testi sonuglar

Program (i) Program (j) Ortalama Farki p Program (i) | Program (j) | Ortalama Farki p
Amel. Hiz. Is Sag. G -12,141* ,018 | Tibbi Dok. Amel. Hiz. 3,246 ,929
Odyomet. -,967 1,000 Is Sag. G -8,895 ,244
Optisyen. -13,800* ,000 Odyomet. 2,289 ,998
Tibbi Dok. -3,246 ,929 Optisyen. -10,554* ,027
Tibbi Gor. -2,635 ,956 Tibbi Gor. ,611 1,000
Tibbi Lab. 1,755 ,998 Tibbi Lab. 5,001 727
Is Sag. G. Amel. Hiz. 12,141* ,018 | Tibbi Gor. Amel. Hiz. 2,635 ,956
Odyomet. 11,184* ,043 Is Sag. G -9,506 ,119
Optisyen. -1,659 1,000 Odyomet. 1,679 ,996
Tibbi Dok. 8,895 244 Optisyen. -11,165* ,005
Tibbi Gor. 9,506 ,119 Tibbi Dok. -,611 1,000
Tibbi Lab. 13,896* ,007 Tibbi Lab. 4,390 ,768
Odyomet. Amel. Hiz. ,957 1,000 | Tibbi Lab. Amel. Hiz. -1,755 ,998
Is Sag. G. -11,184* ,043 Is Sag. G. -13,896* ,007
Optisyen. -12,844 ,001 Odyomet. -2,711 ,980
Tibbi Dok. -2,289 ,988 Optisyen. -15,555* ,000
Tibbi Gor. -1,679 ,996 Tibbi Dok. -5,001 727
Tibbi Lab. 2,711 ,980 Tibbi Gor. -4,390 ,768
Optisyen. Amel. Hiz. 13,800* ,000
Is Sag. G 1,659 1,000
Odyomet. 12,844* ,001
Tibbi Dok. 10,554* ,027
Tibbi Gor. 11,165* ,005
Tibbi Lab 15,555* ,000

.05 seviysinde farki anlamli p< .05

Tablo 7°de (*) ile ifade edilen ortalama farklar anlamli fark cikan verileri belirtmektedir. Tablo 7 incelendiginde programlar
arasindaki en biiyiik farklihigin “optisyenlik™ ve “is sagligi giivenligi programi” ile “tibbi laboratuvar programi “arasinda “optisyenlik”
ve “is saghg giivenligi” lehine oldugu goriilmektedir. Yukardaki tablo incelendiginde diger énemli bir farkliligin ise “optisyenlik”

programi ile “ameliyathane hizmetleri” arasinda “optisyenlik” programi lehine oldugu anlagilmaktadir.

3.2.4. Yiiksekokullarin Okul Iklimi Puanlarinin Karsilastirllmast

Tablo 8’de saglik hizmetleri meslek yiiksekokulu ile meslek yiiksekokulu ortalama puanlart arasindaki farklilik ile ilgili bulgular

yer almaktadir.

Tablo 8 incelendiginde saglik hizmetleri meslek yiiksekokulu ile meslek yiiksekokulu &grencilerinin puanlar arasinda anlaml bir

Tablo 8. Meslek yiiksekokulu ve saglik hizmetleri meslek yiiksekokulu ortalama puaniar

Yiiksekokul N | Ortalama | Standart Sapma |t p
Meslek yiiksekokulu 233 57.75 14.70 0777 | 437
Saglhik hizmetleri meslek yiiksekokulu | 366 55.54 14.64 ' '

p>0.05 fark anlaml degil

farklilik olmadig1 anlasiimaktadir.
3.2.5 Yiiksekokullarin Okul Tklimi Puanlarinin Simif Diizeyine Gire Karsilastirilmast

Tablo 9’da 6n lisans 6grencilerinin sinif diizeyine gére ortalama puanlari yer almaktadir.
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Tablo 9. On Lisans Ogrencilerinin Sinif Diizeyine Gore Ortalama Puanlart

Yiiksekokul N Ortalama | Standart Sapma | t p
Birinci sinif 305 59.13 1351 5.391 | .001
Ikinci sumif 291 52.82 15.04

p>0.05 fark anlaml degil
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Tablo 9 incelendiginde her iki grubunda orta diizey okul iklimi algis1 (45-64 puan aralig1) kategorisinde yer aldig1 anlasiimaktadir.
Buna ek olarak birinci ve ikinci simif 6grencilerinin ortalama puanlari arasindaki farkin birinci siif lehine anlamli oldugu
anlagilmaktadir.

3.2.6 Yiiksekokullarin Okul iklimi Puanlarimin Yasa Gore Karsilagtirimasi
Tablo 10°da 6n lisans 6grencilerinin yas araligina gore ortalama puanlari yer almaktadir.

Tablo 10. Yas araligina gére ortalama puanlar

Yas Arahigi N | Ortalama Puan | Standart Sapma
17-25 494 55.55 14.37
26-34 21 59.38 16.65
35-tizeri 21 65.00 11.62

Ol¢ekten alinabilecek en yiiksek ortalama puan: 85 tir. N kisi sayisidir.

Aragtirmaya katilan dgrencilerin 17-25 yas araliginda olanlar ile 26-34 yas araliginda olanlar orta diizey okul iklimi algis1 (45-64
puan aralig1) kategorisinde yer almaktadir. 35 ve {izeri yas araliginda olan &grenciler ise yiiksek diizey okul iklimi algist (65-85 puan
aralif1) kategorisinde yer almaktadir. Ogrencilerin yas araliklarina gore puanlarn arasindaki farkin énem durumunu belirlemek igin
Levene testi uygulanmustir. Test sonuglarina gére (p>.05) gruplarin varyanst homojendir.

Tablo 11. Sagik hizmetleri meslek yiiksekokulu programlar i¢in tek yonlii varyans analizi sonuglar

Kareler Toplanm | sd Kareler Ortalamas1 | F p
Gruplar Arasi 2036 2 1018.0 4.931 | .008
Grup I¢i 110031 533 206.4
Toplam 112067 535 12244

Varyans analizi sonucunda elde edilen F degeri 4.931 olarak hesaplanmistir. Bu deger p<.05 diizeyinde anlamlilik kosulunu
sagladig1 icin 6grencilerin yag degiskenine gore ortalama puanlari arasindaki fark anlamlidir.

Tablo 12. Tek yonlii varyans analizi (ANOVA) sonrasi post-hoc Scheffe testi sonuglart

Yas Arahg Yas Arahg: Ortalama Farki p

(i) ()

17-25 26-34 -3.826 444
35 ve lizeri -9.445 .009

26-34 35 ve lizeri -5.619 402

.05 seviyesinde farki anlamli p< .05

Tablo 12 incelendiginde yas gruplari arasindaki en biiyiik farkliligin 17-25 yas araligi ile 35 ve {izeri yas aralig1 arasinda oldugu
anlasilmaktadir. Yas araliklar arasindaki bu farklilik 35 ve {izeri yas aralig: lehinedir.

4. Sonug ve Tartisma

Okul iklimi, okuldaki insanlara bagli olarak gelisen ve onlarin davraniglar ile sekillenen bir kavramdir (Sahin, 2010). Bu
arastirmada Istanbul’daki bir vakif iiniversitesinin meslek yiiksekokulu ve saglik hizmetleri meslek yiiksekokulu égrencilerinin okul
iklimi algilarim belirlemek amaglanmistir. Ogrencilerin okula baghlik, iletisim ve dgrenme ortami faktdrlerinden olusan okul iklimi
algilar1 incelenmistir.

Arastirmada 6grencilerin okul iklimi ile ilgili algilari orta diizey okul iklimi algis1 olarak kategorize edilmistir. Benzer arastirma
bulgusuna Saleh vd. (2018), tiniversite 6grencilerinin okul algilarini inceledikleri bir aragtirmada ulagmisgtir.

Aragtirmada 6grencilerin 6grenim gordiikleri yiiksekokulu, okul ikliminin “iletisim” ve “O6grenme ortamm™ faktorleri agisindan
yeterli bulduklar1 sonucuna ulasilmistir. Ogrenciler dgrenim gordiikleri yiiksekokulun &gretim iiyelerinin iletisiminden memnun
olduklarini ifade etmistir. Ogrenciler bir problemleri oldugunda 6gretim iiyelerine damigsmaktan ¢ekinmediklerini belirtmistir. Ayrica
aragtirmada &grencilerin yiiksekokullarmi akademik agidan yeterli buldugu sonucuna ulasilmistir. Ogrenciler 6grenim gordiikleri
yiiksekokulun kendilerine meslekleri ile ilgili bilgileri kazandirmada her tiirlii imkam sagladigim ifade etmistir. Ogrencilerin 6grenim
gordiikleri yiiksekokulu akademik agidan yeterli bulmalari okul iklimi agisindan 6nemlidir. Clinkii MacNeil, Angus ve Steve (2009)’in
ifade ettigi gibi saglikli 6grenme ortami dgrencilerin akademik basarisimi arttirdigr gibi 6grencilerin okul iklimi algilarini da olumlu
etkilemektedir.

Arastirmada, dgrencilerin 6grenim gordiikleri yliksekokulu, okul ikliminin “okula baglilik” faktdrii agisindan yeterli bulmadiklari
sonucuna ulagilmistir. Ayrica 6grenciler, 6grenim gordiikleri yiiksekokulu iiniversite sinavina girecek dgrencilere dnermediklerini ifade
etmistir. Ogrencilerin okula baglilig1 ile okul iklimi algilar1 arasinda pozitif bir korelasyon vardir (Giindogan ve Kogak, 2017). Olumlu
okula baglilik, 6grencilerin akademik basarisi, iiniversitedeki sosyal ve kiiltiirel faaliyetler ve 6gretmenlerin mesleki yeterlilikleri ile
ilgilidir (Erdogdu ve Yiizbas, 2018; Biilbiil, 2012). Yiiksek diizeyde okula bagliligin, iletisimin, yeterli donanimin okul iklimi iizerine
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olumlu etkileri gz oniinde bulundurularak (Giindogan ve Kogak, 2017) yiiksekokullara bagliligini artirici faaliyetler onerilebilir; bina,
simif, kafeterya, bahge gibi fiziksel imkanlarin iyilestirilmesi; 6grenci kuliiplerinin aktif ¢aligmasi, sanat ve spor etkinlikleri ve bilimsel
geziler yapilmasi, 6gretimin modern yontem ve tekniklerle yapilmasi, 6gretim iiyelerinin mesleki yeterliliklerinin artirilmasi.

Arastirmada yiliksekokul programlari kendi i¢inde karsilagtirmali olarak degerlendirilmistir. Meslek yiiksekokulu 6grencilerinin
Ogrenim gordiikleri programa gore okul iklimi algilar1 arasinda farklilik yoktur fakat saglik hizmetleri meslek yiiksekokulu
ogrencilerinin 6grenim gordiikleri programa gore okul iklimi algilart arasinda bir farklilik vardir. “Optisyenlik” ve “is sagligi giivenligi”
programlart 6grencilerinin okul iklimi algilari, “ameliyathane hizmetleri”, “odyometri”, “tibbi dokiimantasyon”, “tibbi gériintiileme”,
“tibbi laboratuvar” programlar1 6grencilerinin okul iklimi algilarindan daha yiiksektir. Bu bulgular, saglik sektoriiniin merkezinde yer
alan programlarda (mezunlarimin genellikle hastanede ¢alistigi programlarda) 6grenim goren ogrencilerin saglik hizmetleri meslek
yiliksekokulunu okul iklimi agisindan yetersiz buldugu seklinde yorumlanmistir. Bu programlarda 6grenim gdren 6grencilerin okul
iklimi algilarim1 artirmak icin okul atmosferinin saglik okulu atmosferine doniistiiriilmesi Onerilmektedir. Bunun icin iiniversite
biinyesinde saglk bilimleri, tip ve dis hekimligi fakiilteleri gibi diger saglik okullarinin agilmasi onerilebilir. Ayrica 6grencilerin staj
ve klinik uygulama dgretimlerine verilen 6nem artirilabilir.

Arastirmada, Saleh vd. (2018)’nin ulastig1 sonuca benzer sekilde dgrencilerin okul iklimi algilarinin sinif diizeyi arttikga azaldig:
tespit edilmistir. Bu bulgu, yiiksekokula disardan gelen 6grencilerin okul iklimi algilarinin iyi oldugunu, 6grencilerin 6grenimi sirasinda
karsilastig1 olumsuz durumlar nedeni ile okul iklimi algilarinin azaldigr seklinde yorumlanmustir. Buna ek olarak 6grencilerin 6grenim
gordiikleri yiiksekokul ile ilgili okul iklimi algilarinin 6grencilerin yasi artik¢a arttigi sonucuna ulagilmistir. Benzer aragtirma sonucuna
Samdan ve Baskan (2019) tarafindan da ulasilmistir. Okul iklimi ile 6grencilerin yaslar1 arasindaki bu iligki, aragtirmanin yapildigi
iniversitenin yiiksekokullarina gelen yaslar1 biiyiik 6grencilerin gogunlukla bir meslege sahip olmalart ile iligskilendirilmistir. Mesleki
kaygilart olmayan bu 6grenciler genellikle okuldaki sosyal ortama dahil olmamaktadirlar. Bu nedenle bu 6grencilerin yiiksekokuldan
beklentileri yalnizca akademik yeterlilik olmaktadir. Bununla birlikte yiiksekokula gelen yas1 kiiciik 6grenciler ¢ogunlukla bir meslege
sahip olmadiklar1 i¢in mesleki kaygi tasimaktadir ve okuldaki sosyal ortama dahil olmaktadirlar. Bu nedenle bu &grenciler
yiiksekokullarini okul iklimi acisindan degerlendirirken akademik ortamin yani sira diger etkenleri de dikkate almaktadir.

Vakif tiniversitelerinin meslek yiiksekokullarinda galisan 6gretim tiyeleri, 6grencilerin kurumlara 6gretim ticreti 6demesinin de
etkisi ile 6grencileri ile iyi iletisim kurmaktadir. Bu kurumlardaki yoneticiler de 6gretim iiyelerinin 6grencileri ile olan iletisimine dnem
vermektedir. Buna karsihik vakif {iniversitelerinin bir boliimiiniin fiziksel ve sosyal olanaklari yetersizdir. Bu tiniversitelerin meslek
yiiksekokullarinin ¢gogunlukla bir kampiisii bulunmamaktadir ve 6gretim yaptiklari binalarin sosyal olanaklari ve altyapilar yetersizdir.
Alanyazindaki diger aragtirmalarin ve bu aragtirmanin sonuglari 1g1§inda yapilan okul iklimini artiric1 6neriler, Tirkiye’deki tiim vakif
tiniversitelerinin yiiksekokullarina genellenebilir.

Arastirmacilara, bu arastirmaya benzer bir arastirmayi bir devlet tiniversitesinin yiiksekokullarinda 6grenim goren 6grenciler ile
yapmalar1 onerilmektedir. Vakif ve devlet liniversitesi yiiksekokullarinda yapilacak okul iklimi algisi arastirmasi bulgulari 1s18inda
Tiirkiye’deki tiim yiiksekokullar i¢in okul iklimini artirici dneriler olusturulabilir.
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