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Oz

Riizgar enerjisi insanlarin goziinde kayda deger bir destege sahip olmakla birlikte riizgdr enerjisi santrallerinin (RES) aynmi destegi
gordiigiinii sdylemek miimkiin degildir. Devlet ve girisimciler yenilenebilir enerji ile ilgili yatirimlarda bolgesel tepkiler ile
karsilasabilmektedirler. Bu arastirmada Aydin’in Kogarli ilgesinde bulunan Bagaras1 Riizgar Enerji Santrali’ne yonelik olarak yerel
halkin diistincelerinin tespit edilmesi amaglanmigtir. Arastirma 2019 yilinda yiiz ylize anket ve goriigmeler ile gergeklestirilmis ve
verilerin hesaplanmasinda SPSS 22 programindan faydalanilmistir. Bulgular yore halkinin RES’lerden kalan alanda tarim ve
hayvanciliga devam edebildiklerini, RES’lerin gayrimenkul degerlerini etkilemedigini ancak RES’lerin bolgede kayda deger bir
ekonomik hareketlenme yaratmadigini, 6zellikle bolgenin istihdam yaratma suretiyle igsizlik sorununa ¢éziim bulmadigini géstermistir.
Dolayist ile yerel halk bolgede daha fazla riizgér tiirbinlerinin kurulmasini desteklememektedir. RES’lerle ilgili ortaya c¢ikabilecek
catigmalara ¢oziim getirebilmek igin yer secimi ve tasarim siirecinde yerel ¢evresel ve sosyo-ekonomik oOncelikler goéz oniinde
bulundurulmalidir. RES yatirimlari ile yerel peyzajin korunmasi arasindaki denge saglanmali ve denetlenmelidir. RES yatirimlari igin
yerel toplumum bakis agisint dikkate alan katilimer planlama ve karar verme siiregleri olusturulmalidir. RES ’lerin olasi ¢evresel etkileri
yaninda sosyo-ekonomik etkileri de Cevresel Etki Degerlendirmesi (CED) yonetmeliklerine dahil edilmelidir.

Anahtar Kelimeler: Yenilenebilir Enerji, Riizgar Enerjisi, Enerji yatirimlari, Riizgar enerji santrali, Arka Bahgemde Olmasin
Sendromu, Kirsal kalkinma.

Socio-Economic Effects and Social Acceptance of Wind Power Plants
in The Rural Settlements

Abstract

Wind energy has been recognized as one of the most environmentally harmless sources of electricity generation. Although wind energy
has significantly supported people, it is not possible to claim that wind power development (WPD) receives the same support.
Government and entrepreneurs may encounter regional oppositions in investments related to renewable energy. This study aimed to
determine the local people's opposition to the Bagaras1t Wind Power Plant located in Kogarli District of Aydin. The research was carried
out with face-to-face interviews and a semi-structured questionnaire in 2019. the SPSS22 program was used for the calculation of the
data. The findings indicate that local people can continue agriculture and animal husbandry in the area left from WPDs, WPDs do not
affect their real estate value. However, the results also showed that WPDs did not create a significant economic activity in the region.
They did not create employment and did not solve the region's unemployment problem. Therefore, the local people do not support the
installation of further wind turbines in their local area. Local environmental and socioeconomic priorities should be taken into account
in the site selection and design process to resolve conflicts that may arise regarding WPDs. The balance between WPD investments and
the protection of the local landscape should be ensured and monitored. Participatory planning and decision-making processes that take
into account the local community perspective should also be established. The socioeconomic impacts of WPDs, besides their potential
environmental impacts, should be included in the Environmental Impact Assessment (EIA) regulations.

Keywords: Renewable Energy, Wind Energy, Energy Investments, Wind Power Plant, Not In My Backyard Syndrome, Rural
Development.
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1. Giris

Riizgar enerjisi artik diinya ¢capinda dnemli bir enerji kaynagi
olarak kabul edilmektedir. Rlizgar enerjisi ayn1 zamanda gevreye
en zararsiz elektrik liretim kaynaklarindan biri olarak kabul
edilmistir (Warren ve vd., 2005). Riizgar enerjisi, diinyadaki en
hizli biiyliyen elektrik iiretim kaynaklarindan biridir (Yigit ve
Akpmar, 2021). Bu biiyiime, digerlerinin yani sira iklim
degisikligi, enerji giivenligi, fosil yakitlarin artan maliyeti ve
ekonomik yatirimlar konusundaki endiselerden kaynaklanmigtir
(Bolinger ve Wiser, 2009). Riizgar enerjisinin algilanan ¢evresel
faydalar1 nedeniyle (Gurbuz ve Ozkan, 2019) riizgar enerjisi
gelisimini genisletmek igin halk destegi genellikle yiiksektir
(Swofford ve Slattery, 2010). Ancak riizgar enerjisi gelisimindeki
dramatik biiyiime, bununla birlikte, endiistri igin bir dizi zorlugu
ortaya ¢cikarmistir. Bunlar, yaban hayati {izerinde 6zellikle kuslar
tizerinde potansiyel etkileri, kuruldugu bélgede olusturdugu
gorsel ve giiriiltii etkileri (Johansson ve Laike, 2007; Pedersen ve
Persson Waye, 2007), dogal hayati ve hayvanlari etkilemesi,
kurulus yeri se¢imi ile ilgili sorunlar (van der Horst 2007;
Wolsink, 2007a,b) ve riizgar enerjisinin ¢evresel ve emisyon
etkileri (Wiistenhage ve vd., 2007) olarak sayilabilir

Yapilan anketler ve caligmalar insanlarin yenilenebilir enerji
kaynaklarin1  fosil yakitlara daha c¢ok tercih ettigini
gostermektedir. Riizgar enerjisinin de yapilan ¢aligmalara gore
insanlar nezdinde kayda deger bir destege sahip oldugu
goriilmektedir. Ancak, devlet, girisimciler ve proje mimarlar
yenilenebilir enerji ile ilgili yeni projeler ortaya koyarken
bolgesel tepkiler ile karsilasabilmekte ve bolge halkinin ilgili
projeye olan desteklerinde azalmalar goriilebilmektedir. S6z
konusu  durum NIMBY  sendrom  (belirge) olarak
nitelendirilmektedir.

NIMBY (Not In My Back Yard) belirgesi Emilie Travel
Livezey tarafindan 1980 yilinda ortaya atilmistir. NIMBY ‘Arka
bah¢emde olmasin’ anlamina gelmektedir ve bir¢ok yazar
tarafindan riizgar enerjisine muhalefeti tanimlamak ve agiklamak
icin kullanilmigti,. NMBY belirgesine sahip kisiler ¢esitli
projelerden rahatsizlik duyan, projenin bolge halkina olumsuz
etkilerinin olabilecegini diisiinen ve bu konuda g¢ekinceleri olan
insanlardir (Eren ve Budak, 2012) .

Cesitli aragtirmalar, Avrupa ve ABD'deki niifusun ¢ogunlugu
arasinda riizgar enerjisine kars1 olumlu tutumlarin yani sira riizgar
giicli kapasitesinin genisletilmesi i¢in giiglii bir itiraz oldugunu
gostermektedir (Swofford ve Slattery, 2010; Wolsink, 2007a,b).
Riizgar giiciine kars1 genel tutum olumlu olsa da, belirli bir riizgar
enerjisi projesine yonelik tutumlar genellikle daha az olumlu ve
hatta bazen olumsuzdur. Yeni enerji kaynaklarinin herhangi bir
sekilde gelistirilmesi, bir noktada yerel topluluklar: - yerel kiiltiir,
ekonomi ve sosyal baglami - etkilemektedir ve riizgar enerjisi
iiretimi icin kabul edilebilir yerler bulmanin 6zellikle zor oldugu
kanitlanmigtir.  Riizgar enerjisi projelerinden kaynaklanan
etkilerin cogu agiurlikli olarak yereldir. Bu nedenle, riizgar
enerjisine yonelik genel halk ve siyasi destek yiiksek olsa da,
rizgar ciftlikleri yerel topluluklarda sik sik endiselere yol acar ve
bireysel projeler, oldukca siddetli halk muhalefeti nedeniyle
genellikle basarisiz olur.

Riizgar enerjisinin gelisimi halkin muhalefetiyle yavaslarken,
insanlarin rlizgdr enerjisi tutumlarmi anlamaya yonelik ilgi
artmustir. Riizgar enerjisi yatirimeilart ve muhalifler arasinda
catismalar genellikle yerel baglamda ortaya ¢ikmaktadir.
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Mubhalefetin olusum nedenlerini anlamak i¢in belirli bir riizgar
enerjisi projesinden etkilenenlerin tutumlarini incelemek 6nemli
hale gelmektedir.

Wolsink (2007a,b) ve diger bilim adamlart, riizgar projelerine
halkin direnisini etkileyen bu faktorleri iic kategoriye
ayirmaktadir: halkin ¢evre sorunlarmna karsi tutumu, algilanan
c¢ikarlar ve rilizgar enerjisine yonelik genel tutum. Ancak Wolsink
(2007a,b), halkin riizgar enerjisine yonelik tutumunun riizgar
enerjisi projelerine yonelik tutumlardan temelde farkli oldugunu
one siirer. Bell ve vd. (2005), bir kisinin genel olarak riizgar
enerjisine karsi olumlu bir tavir sergiledigi halde belirli bir riizgar
enerjisi projesine aktif olarak karsi ¢ikabilecegine dikkat ¢ekerek
"bireysel kabul" dikkat edilmesi konusunda uyarmaktadir. (Bu
goriise gore, "bireysel kabul", ‘sosyal "sosyal kabul" den
farklidir). Bununla birlikte, diger c¢alismalar riizgdr enerjisine
yonelik genel tutumlarin riizgar enerjisinin kabuliinii etkiledigini,
yani riizgar enerjisine karst daha olumlu bir tutuma sahip kisilerin
belirli riizgar projelerini kabul etme olasiliklarinin daha yiiksek
oldugunu goézlemlemektedir (Johansson ve Laike, 2007; Pedersen
ve Persson Waye, 2007).

Guo ve vd. (2015) ise temelde iki faktdriin, yani algilanan
ckonomik fayda ile algilanan g¢evresel maliyetlerin riizgar
enerjisinin yerel halk tarafinda kabul edilmesinde en 6nemli etken
oldugunu savunmaktadir. Yerel halkin riizgar enerji tesislerinin
ekonomik getirisi olduguna inandig1 veya bunu deneyimledigi
durumlarda riizgar enerji tesislerini daha kabul edici oldugu
gozlemlenmistir. Rlizgar enerjisi yatirimlarinin yerel ekonomide
olumlu bir fark yaratmadigt durumlarda bu yatirimlara olan
yaklagim ¢ok daha olumsuz olarak ortaya ¢ikmaktadir. Negatif
tutumlar, riizgar enerjisinin verimsiz ve karsiz oldugu bilissel
kavramyla pekistirilir. insanlar, niikleer enerjiye kiyasla riizgar
giicliniin liretkenligini sorguluyor ve ayni zamanda, bu yatirim bir
faaliyeti desteklemek igin siyasi bir arag olarak goriiyorlarsa ve
aksi takdirde bu yatirimin karsiz olacagina dair bir inanig varsa
rliizgar tesisinin ingasinin altinda yatan ekonomik nedenleri de
sorgulayacaklardir. Yine arastirmalar yerel halkin riizgar enerjisi
yatirimlarinin ekonomik faydalarini deneyimledikleri durumlarda
bu tesislerin g¢evreye olan etkilerini daha az olumsuz olarak
degerlendirdiklerini géstermistir.

Riizgar enerjisinin yerelde olarak kabul gormesi ‘“arka
bahgemde olmasin ama bende ¢ok da uzakta olmasin” seklinde de
ortaya ¢ikabilmektedir (Guo ve vd., 2015). Bu goriis daha ¢ok
riizgdr enerjisi yatirimlarinin daha ¢evre dostu olarak kabul
edildigi, yatirnmlarin ekonomik faydalarinin yerelde ¢ok net
deneyimlenmedigi ancak iilke ekonomisi ic¢in olabilecek
katkilarmin idrak edildigi, rlizgar santrallerinin yerel habitati
etkileyeceginden endise eden topluluklarda daha bariz olarak
kendini gostermektedir. Bu durumlarda katilimcilarin riizgar
enerjisi tesislerinin kendi koylerinde veya mahallelerinde
bulundugunda onlar1 kabul orani diisiik olmakta ancak, bu tesisler
kendi il veya ilgelerinde oldugunda veya bolge veya iilke
diizeyinde insa edildiginde kabul oran1 yiikselmektedir.

Erken donem arastirmacilari riizgar giiciiniin gorsel etkisinin,
olumsuz tutumlarin ana nedenlerinden biri olarak gdrmekte idi.
Bu aragtirmacilar insanlarin tutumlarimin giicliic bir sekilde
hissettikleri ve son derece Oznel olan estetik degerlerle
etkilendigini belirtmektedirler. Riizgar giiciiniin yerel peyzaj
niteliklerine ve tesislerin kurulu oldugu bolge ile iligkili duygusal
deneyime  yonelik  bir  tehdit olarak  algilandigim
savunmaktadirlar. Ancak daha sonraki arastirmalar riizgar
tiirbinlerinin yerel halk tarafindan ¢ok da tehditkar gériinmedigini

224



European Journal of Science and Technology

hatta bolge igin cazibe katici bir unsur olarak goriildiigiini
gosteren bulgulara ulagsmiglardir.

Yapilan arastirmalar riizgér santrallerinin iddia edildigi gibi
bolge ekonomisine katkida bulunup bulunmadigint ve bu
katkilarin yerel halk tarafindan algilanip algilanmadiginizda
sorgulamiglardir. Bu konudaki aragtirmalarin sonuglarima tilkeler
santralin biiytikligli gibi faktorlere bagli olarak degisim
gostermektedir. Ancak incelenen eserlerdeki arastirmalarin biiyiik
cogunlugu riizgdr santrallerinin kuruldugu bolgeye ekonomik
katkisinin kisitli oldugunu veya genellikle insaat siirecinde bolge
ekonomisinde bir hareketlenme oldugunu tesisi kurulu bolgenin
sosyo-ekonomik yapisinda belirgin bir gelismeye sebebiyet
vermedigini gostermistir.

Diinya literatiiriinde son yillarda son derece sik¢a gbzlenen
NIMBY belirgesi Tiirkiye’de ¢ok kisithi olarak caligilmig bir
konudur. Alandaki bilinen ilk arastirmada Eren ve Budak (2012)
Hatay iline bagli Belen ve Samandag ilcelerinde isletilmeye
acilan RES’lerle ilgili yerel halkin goriislerine bagvurmuslardir.
Palabiyik ve Kara (2015) Canakkale Erenkdy’de kurulu olan
Anemon Riizgar Enerji Santrali, Tagkin ve vd. (2020) Kirsehir
iline bagli Mucur ilgesinde yer alan Geycek riizgar santralini ve
Kalayc1 Onag ve vd. (2017) Izmir ili Cesme ilgesinde bulunan
Alacat1 Riizgar Enerji Santrali ¢ergevesinde yore halkinin sosyal
kabul dinamiklerini incelemislerdir. Eksi ve vd (2019) ise belirli
bir santrali omeklem olarak almadan Izmir Bornova ilge
merkezinde yasayan halkin riizgér enerji santralleri hakkindaki
goriislerini incelemislerdir.

Bu ¢aligmada, Aydin ilinin Kogarli ilgesi sinirlar igerisinde
isletilmeye alinan Bagarasi Riizgar Enerji Santralinin, civarda
yasayan bireyler tarafindan nasil algilandiginin arastirilmasi ve
bolge insanmnin projeye olan diisiince ve tepkilerinin ortaya
koyulmasi amaglanmuistir. Ayrica, bélge halkinin sosyo-ekonomik
durumlarmin ortaya koyulmasi, yenilenebilir enerjinin olumlu ve
olumsuz yonleri hakkinda ki diisiincelerinin belirlenerek NIMBY
belirge olup olmadiginin tespit edilmesi amaglanmustir.

Bu arastirmanin mevcut kisith deneysel literatiire katki
yapmasi ve Onceki arastirmalarla sonuglari karsilasgtirma yapma
imkani vermesi ve bolge halkinin goriislerinin daha iyi anlagilarak
yerel yoneticilere ve politika yapicilara yol gdsterici olmasi
hedeflenmektedir.

2. Materyal ve Metot

Bu aragtirmada, esas olarak Aydin iline bagli Kogarli ilgesi
siirlart igerisinde isletilmeye alinan Bagarasi riizgar enerji
santraline yakin bolgelerde yasayan insanlarla yapilan yiiz yiize
anket c¢alismasiyla elde edilen birincil veriler kullanilmistir.
Bunun yani sira, aragtirma konusuyla ilgili daha 6nce yapilan
ulusal ve uluslararast aragtirmalar ve c¢esitli kurum ve
kuruluslardan elde edilen istatistiksel veriler kullanilmagtir.
Arastirmada anketin uygulanacagi bolgeleri belirlemek amaciyla
amagli drnekleme yontemi tercih edilmistir. Yang (1964)’a gore
kirsal alanlardaki arastirmalarda 6rneklem hacminin 100 ild 120
arasinda olmasi yeterli goriilmektedir. Bu nedenle Bagarasi
RES’e yakin koylerde yasayan 118 kisiyle anket caligmasi
yapilmistir. Anketin ilk boliimiinde ankete katilan kisilerin
demografik (yas, cinsiyet, medeni durum, egitim durumu,
meslek) 6zelliklerini tespit edici sorular yer almaktadir. Birinci
boliimde ¢oktan se¢meli ve agik uclu sorular bulunmaktadir.
Ikinci boliimde, katilimeilarin riizgar enerjisinin olas1 sakincalari
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konusunda bilgi seviyeleri, RES’lerin kurulum ve isletim
stireciyle ilgili diistinceleri ile ilgili sorular yer almaktadir. Anket,
2019 yili Nisan ve Mayis aylarinda arastirmaci tarafindan bizzat
sahada yapilmigtir. Verilerin toplanmasinin ardindan anket
giivenilirlik analizine tabi tutulmustur.

Anket formlarindan elde edilen veriler SPSS 22.0 paket
programu kullanilarak analiz edilmistir. Ankette yer alan 6gelerin
i¢ tutarlilik katsayisint Olgmek icin Cronbach alfa testi
uygulanmistir. Cronbach alpha a = 0.865 olarak hesaplanmustir.
Bu sonu¢ anketin giivenilirlik  kriterini  karsiladigim
gostermektedir. Ek olarak, degiskenlerin ortalama, standart sapma
basiklik ve carpiklik degerleri hesaplanmisti. Daha sonra,
normallik varsayimi Shapiro-Wilk testi kullanarak test edilmistir.
Analiz, [D(118)= 0.956 p< 0.001] verilerin normal dagilim
saglamadigin1 gostermektedir. Bu nedenle, egrilik ve basiklik
degerleri daha da kullanilarak ve egriligin -1.254 (SE = 0.127) ve
-1.090 (SE = 0.376) oldugu bulunmustur. George ve Mallery
(2010), ilgili degiskenlerin basiklik ve bozulma degerlerinin +2
araliginda oldugu durumlarda verilerin normal dagilimi
gosterdigini gostermektedir.

3. Arastirma Sonuclari ve Tartisma

3.1. Arastirma Bolgesi Hakkinda Bilgiler

Ege Bolgesinde yer alan Aydin ili 8.117 km? yiiz 6l¢iimiine
sahip, tarim, sanayi, turizm sektorleri bakimindan gelismis bir
ildir. 11 niifusu 1.097.746’dir. Aydin ilinde Akdeniz iklimi
goriilmektedir.

Kogarli ilgesi, Aydin iline 24 km uzaklikta bulunmakta olup
yiizolgiimii 471 km? ve rakimi 60 metredir. Ilge niifusu 2018
verilerine gore 23.716’dir. Ilce ekonomisinde tarim &nemli bir
yere sahiptir. Bagarast Riizgar Santrali Aydin'm Kogarl
ilgesindedir. 2015 yilinda faaliyete gegen santral 46 MW kurulu
giicii ile Tiirkiye'nin 282. Aydin'in ise 7. biiylik enerji santralidir.
Tesis ayrica Tirkiye'nin 69. biiyiik Riizgar Enerji Santrali'dir.
RES’te 20 adet riizgar tiirbini kullanilmistir. Bagaras1 Riizgar
Santrali ortalama 122 647 642 kilovatsaat elektrik {iretimi
ile 33.769 kisinin giinliik hayatinda ihtiya¢ duydugu tiim elektrik
enerjisi ihtiyacint karsilayabilmektedir. Bagaras1 Riizgar Santrali
sadece konut elektrik tiiketimi dikkate alindiginda ise 41.060
konutun elektrik enerjisi ihtiyacini karsilayabilecek elektrik
iiretimi yapmaktadir (Enerji Atlasi, 2021).

3.2. Demografik Bulgular

Ankete katilan bireylerin %62’si kadin, %38“i erkektir.
Yerlesim yerlerinin ilge merkezine uzak olmasi ve yerlesimin
daglik bolgelerde olmasi, bazi mahallelerde sadece ilkokul
bulunmasi, bazilarinda ilkokulun bile olmamasi ortadgretim ve
iizeri egitimin ilge merkezinde ve/veya sehir merkezinde
yapilmast bolgedeki egitim seviyesi diisik olmasina neden
olmustur. Katilimeilarin %701 ilkokul mezunudur. Katilimcilarin
genellikle genclerden olustugu goriilmektedir. Katilimeilarin
%60°1 45 yas ve altindadir. Yine katilimcilarin tigte ikilik kismi
cift¢idir ve asgari iicret seviyesinde bir gelire sahiptirler (Tablo

1.
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Tablo 1. Katimcilarin Demografik Ozellikleri

N % N %
Gender Erkek 45 38.1 Ailedeki 1-2 35 29.7
birey sayis1
Kadin 73 61.9 3-6 79 66.9
6+ 4 3.4
26-35 36 30.5 Egitim Okuma-yazma bilmiyor 5 42
ilkégretim
Yas 36-45 34 28.8 79 66.9
Ortadgretim
46-55 22 18.6 On lisans 29 24.6
Lisans
56-65 18 15.3 3 2.5
66+ 8 6.8 2 1.7
Meslek Ciftci 75 63.6 Net Ayhik 2020-3000 74 62.7
Gelir
Isci 11 9.3 3001=4000 31 26.3
Emekli 3 2.5 4001=5000 3 2.5
Ozel Sektor 9 7.6 5001=6000 7 5.9
Diger 20 16.9 6001+ 3 2.5
Tablo 2. Riizgadr enerjisi yatirumlarinin yerel ekonomi icin fayda ve zararlart
ifadeler Katilim Oram (%) Ort. Standart Sapma
2 3 4 5
RES’lerden geriye kalan alanlar tarim ve hayvancilik icin kullamlabilir 1.7 5.9 0.8 59.3 322 4.14 0.840
RES’ler iiretim, bakim, isletme vb. alanlarda istihdam potansiyeliyle 5.9 36.4 7.6 29.7 20.3 3.22 1.295
igsizlik oranlarini azaltmaktadir
Riizgar enerjisi yatirnmlar kirsal kesimlerde ekonomik bir katki sunar 314 37.3 7.6 16.1 7.6 231 1.279
Bolgedeki gayrimenkul degerlerini diisiiriir 28.8 53.4 7.6 8.5 1.7 2.01 0.929
Tiirbinlerin kapladig: alan nedeniyle tarim arazilerinde kayip yasanir 13.6 23.7 5.9 49.2 7.6 3.14 1.253
Riizgar enerjisinin zararlar faydalarindan fazladir 0.8 16.1 16.1 50.0 16.9 3.66 0.972
Daha fazla riizgir tiirbini kurulmasim desteklerim 26.3 33.9 11.9 18.6 9.3 2.51 1312

1-Kesinlikle katilmiyorum. 2-Katilmiyorum. 3-Kararsizim. 4-Katiltyorum. 5-Kesinlikle katiliyorum

Aragtirmada katilimcilara RES’lerin tarim faaliyetlerine ve
yerel ekonomiye olan etkilerine yonelik olumlu ve olumsuz
ifadeleri degerlendirmeleri istenmistir. Ayrica genel anlamda
riizgar enerjisi yatirimlarini yarar/zarar ekseninde
degerlendirmeleri ve ve yeni yapilacak yatirimlara destek verme
durumlart sorulmustur. Arastirma hipotezleri ile dogrudan ilgili
ifadeler Tablo 2’de yer almakladir.
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Katilimeilarin  Bagarast civarindaki tlirbinlerin  ingasinin
tarim arazilerinde kayba yol acip agmayacagi konusunda kararsiz
olduklar1 goriilmektedir: %56.8’Iik kismi arazi kayb1 olmayacag:
goriisiindedir. Kalayc1 Onag ve vd. (2017)’da Alagati riizgar enerji
santrali civarinda yaptiklar1 aragtirmada benzer sonuca
ulasmislardir. Katilimcilarin %21.7°lik kismi kararsiz kalirken
%37lik bir kismi RES’lerin tarim arazilerini ve tarimsal
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faaliyetleri olumsuz etkileyebilecegini belirtmislerdir. Oysa Figic1
(2008) ozellikle genis alan gerektiren biiyiik ve orta o6lgekli
santrallerin yerlesim yerleri disinda kuruldugunu, tiirbinlerin
kurulu oldugu alanin toplam proje alaninin %2’sini kapsadigin
ve bu nedenle tarimsal faaliyetlerin etkilemeyecegini
belirtmektedir. Riizgr tiirbinlerinin kurulacagi tarim alanlari
genellikle ciftcilerden satin alinmaktadir. Tiirkiye’de zaten tarim
alanlar1 parcali bir yaprya sahiptir ve ortalama tarim arazisi
biiyilikliigii 5.9 hektardir. Ayrica kirsaldan kente biiyiik bir akim
oldugu ve tarimla ugrasan kesim yasli oldugu i¢in 6nemli
miktarda tarim arazisi zaten atil durumdadir (Giirbiiz ve vd,
2002). Santraller tek basina kapladigi alan itibari ile ekilen
tarimsal arazilerde bir kayip olugturmasa da, hali hazirda Aydin
ilinde 12 RES santralinin faal olmasi kurulmas: planlanan ve
lisanst alinan santrallerle de birlestiginde halkin goziinde tarim
arazilerinde azalma olacagi kaygist olusmaktadir.

3.3. Riizgar enerji santrallerinin kirsal ekonomi ve

istihdama etkileri

Riizgar enerjisinin ekonomik faydalar1 ve sosyal kabul
arasinda sorunlu bir iligki bulunmaktadir. Vatandaglarin riizgar
enerjisinin 6zellikle kendi yerel (kdy), ilce ve bolge seviyelerinde
saglayacagi ekonomik faydalara dair gii¢lii beklentilerinin onlarin
riizgar enerjisini kabullerini sekillendirdigi vurgulamaktadir.
RES’lerin faydalarin algilanmasi, onlarin yerel kabuliinde en
onemli faktordiir. Guo ve vd. (2015) Cin ornegi iizerinden
tilkelerde halkin endiistriyel kalkinmaya olan gereksinimlerinin
(bu durumda riizgar enerjisi endiistrisi) ekonomik faydalar
saglaylp saglamayacagina daha fazla oOnem verdigini
vurgulamaktadir. Ayrica gelismekte olan iilkelerde yerel halkin
rliizgar enerjisinden ekonomik faydalar elde etme sekli, yiiksek
gelirli tilkelerdekinden farklidir. Almanya, Danimarka, Fransa ve
Birlesik Krallik gibi yiiksek gelirli iilkelerin ¢ogunda riizgar
enerjisi sirketleri, riizgdr enerjisinin yerel olarak kabuliinii
artirmak ve bir NIMBY tepkisinden kaginmak i¢in genellikle
vatandaglari riizgér tiirbinlerinin sahipligine dahil eder (Jobert ve
vd., 2007; Warren ve McFadyen, 2010). S6z konusu iilke
orneklerinde gézlemlenen yerel toplulugun, yerel kooperatiflerin
sahipliginde tiirbinlerin sahibi veya arazinin kiralandig1 ve yerele
dogrudan  finansal katki sunan modeller Tirkiye’de
bulunmamaktadir. Tirkiye’de RES’ler biiylik sermayeli ozel
sirketlere aittir. Buna karsilik, 6rnegin Cin’de riizgdr enerjisi
iiretim sirketlerinin timi devlete ait isletmelerdir. Bu nedenle,
vatandaglar riizgar tiirbinlerinin miilkiyetine dahil degildir.
Vatandaslar sadece tiirbinlerin iirettigi istihdam ve gelir artisindan
yararlanmaktadir. Geleneksel riizgar enerjisi projelerine kiyasla,
topluluk denetimli/sahipliginde gelisen riizgar projeleri ekonomik
faydalar acisindan daha biiyiik etkiye sahiptir.

Munday ve vd. (2011), riizgar enerjisi iiretim projelerinden
bugiine kadarki kirsal alanlardaki ekonomik kalkinma
sonuclarmin sorgulanabilir oldugu sonucuna varmugtir. Insaat
asamasinda  bir  kisim kalifiye olmayan eleman
calistirilabilmektedir. Insaat ve isletim siirecinde teknik
birimlerin ve tiirbinlerin bakim onarimi yiiksek bilgi ve beceri
gerektirir. Riizgar santralleri genellikle {ilkenin ekonomik olarak
daha az gelismis kirsal alanlarina kuruldugu i¢in bu bolgelerde bu
teknik bilgiye sahip eleman bulmak gii¢ olmaktadir. Ayrica
garanti kosullar1 nedeniyle tiirbin iireticileri yerinde bakim igin
kendi personelini kullanma egiliminde olmaktadir. Tiirbin
yonetimi  biiyiik Olglide otomatiklestirildigi i¢in denetim
ihtiyaclar1 seyrektir. Cok az niifuslu bazi bolgelerde, bir riizgar
tesisinin isletilmesinde yaratilan az sayidaki istihdam o bolge igin
Oonem arz etse de genel olarak RES’lerin say1 ve kapasitelerinin
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artmasina ragmen insaat asamasi diginda kalict olarak kirsal
ekonomide Onemli ek istthdam yaratmamaktadir. RES’lerin
kurulu oldugu yerel yonetim alanlarindan ger¢ek yerel mal ve
hizmet satin alma firsatlart ¢ok sinirlidir. Bunun nedeni, insaat
asamasinda kullanilan malzemelerinde iscilik gibi yiiksek
teknoloji gerekliligidir ve bunlar cogunlukla denizasiri iilkelerden
temin edilmektedir. Bu, Kogarli kirsali ekonomisindeki mevcut
riizgar ¢iftligi yatirimlari ile baglantili yerel ve bdlgesel firmalar
icin sinirhi firsatlar yaratmaktadir.

RES yatirimlari idari merkezi genellikle Istanbul’da olan
6zel miilkiyetli biiyiik enerji firmalarinca gergeklestirildigi i¢in bu
isletmelerin bolgenin istidam ve sosyo-ekonomik kalkinmaya
dogrudan etkisini Olgen resmi istatistiki  arastirmalar
bulunmamaktadir.

Yenilenebilir enerji projelerinin sosyal kabuliine yonelik
mevcut yazin incelendiginde, yapilmasi devreye alman bu
tesislerin proje, insaat ve isletilmesi asamasinda ¢alismak tizere
bolgeye disaridan insanlarin gelecegi, bolge ticaretinin
hareketlenecegi, bolgede saglanacak vergi miktarlarinin artacag,
bunun bolgedeki altyapi yatirimlarint dolayist ile sosyal refah
dizeyini artacagi tezi yaygin kabul gdérmektedir. Santrallerde
calismak tizere gelen kisilerin konaklama, gida aligverisi, ev arag
kiralama gibi ihtiyaglarim1  ydreden karsilamasinin  bu
hareketliligin nedeni olarak izah edilmektedir. Cohen (2010),
Kuzey Dakota kurulan 150 MW giiciinde bir riizgar santralinin
yerel ekonomiye katkisinin 3.2 milyon dolar oldugunu
belirtmektedir. Leistritz ve Coon (2009), Amerika’nin Kuzey
Dakota’daki riizgar santralinin insaat asamasindaki iggilerin yerel

bolgelerdeki barinma ve yeme-igme gibi faaliyetleri
gerceklestirerek  yerel ekonomiyi canlandirdigina  isaret
etmektedir. Mulvaney ve vd. (2013) ABD’de Benton County

sehrindeki calismasinda, riizgdr enerjisine karsi belirgin bir
muhalefet olmasina ragmen, bu enerji tiirliniin sagladig
ekonomik faydalarin halkin biiyiik ¢ogunlugunun olumlu bir
alglya sahip olmasina katki sagladigini  belirtmektedir.
Brannstrom ve vd. (2001) Sweetwater (ABD) sehrinin ekonomik
giicliiklerle miicadele ettigini ve niifus kaybetmeye basladigini,
ancak riizgar ciftlikleri geldikten sonra okullarda 6grenci
sayilarinda istikrar saglandigini ve bdlgenin bir biitiin olarak
yeniden canlanmaya bagladigini goézlemlemistir. Arastirmacilar
ayrica riizgar enerjisinin gelisi ile elde edilen ek finansal destegin
ciftgilerin tarim ve hayvancilik faaliyetlerine devam edebilmeleri
icin gerekli giivenceyi sagladigmin altin1 ¢izmistir.

Literatiirde yukaridaki orneklerde oldugu gibi basarili
orneklerin sayisi cogaltilabilir. Ancak bu 6rneklerin tamami1 ABD
(Brown ve vd., 2012; Slattery ve vd., 2012; Swofford ve Slattery,
2010) ve Bati Avrupa’nin gelismis {lkelerinde yapilan
arastirmalarin bulgularidir (Hattam ve vd., 2015; Moula ve vd.,
2013).

Tiirkiye, Cin, Malezya, Yunanistan, Iskogya gibi
gelisgmekte olan iilkelerde ise durum biraz daha karmagiktir.
Muncur ilgesi Geycek riizgar santralinin yapimi sirasinda
yiiklenici firmanin ingaat ve igletim asamalarinda bdlge disindan
gelen caliganlarinin  gesitli  ihtiyaglarimi  Mucur ilgesinden
saglamistir. Fakat bu hareketin bariz bir ekonomik bir etki
saglamaktan uzak oldugunun ve kisisel diizeyde kiiciik gelir
getiren ticari iligkilerle sinirli kaldiginin da alt1 ¢izilmektedir.
Katilimeilarin - %67.4’4 ‘santralin insaat, proje ve isletim
esnasinda bolge insanindan ticaret yapmadigmi’ %65.6’s1 da
‘santralin proje, insaat, isletim asamasinda gdrev yapan isgiicii
bolgeye gelir getirmedigini’ vurgulamistir. Yine katilimcilarin
yaklasik yarist (%45.4) riizgar santrali i¢in yapilan kiralama ve
kamulastirmalarin yerel halkin beklentilerini karsilamadigim
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belirtmektedir. RES ile ilgili olarak sorulan “Siz, bir yakininiz ya
da tamidiginiz riizgar santralinin ingaat agamasinda gelir getiren
bir iste c¢alistt m1?” sorusuna verilen %49.5 oraninda “evet”
cevabi ve “Riizgar enerjisi bdlge insanmna is olanagi
yaratmaktadir.” sorusuna verilen %67.1°lik hayir cevabi santralin
bolgede istihdam yaratmada halkin beklentilerini karsilamadigini
gostermektedir (Taskin ve vd., 2020).

Canakkale Anemon Riizgar Enerji Santralinin bolgeye
ekonomik katkisinin olmadig1 (%49,3) ve arazi sahiplerine gelir
kaynagi yaratmadigr (%59.6) baska bir arastirma ile ortaya
koymustur. Yore halkinin santralin kendilerine yeni is imkanlari
sagladig1 goriisiine katilimlarin oran1 %53,8 civarinda kalmstir.
Riizgar enerji santralinin yore halkina yeni ig imkanlar1 saglama
(%53.8); isletmenin bolgeye ekonomik katkisi (%49,3); arazi
sahiplerine gelir kaynagi olup olmadigi (%59.6) konularinda
ankete katilanlar genelde arada kaldiklar1 goriilmiistiir (Palabiyik
ve Kara, 2015). izmir Alacati RES ile ilgili olarak insaat ve
isletme agamasinda katilimcilarin %58, yerel halka gegici is
sagladigl onermesine katilirken daimi is sagladigia katilanlarin
oras1 ise %47.8°de kalmstir (Kalayc1 Onag ve vd., 2017). Izmir
Bornova ilge merkezinde katilimcilarin yaklasik {igte ikisi
yasadig1 yerlesim alanina enerji yatirimlarinin yapilmasinin
bolgesel kalkinmaya katki saglayacagini diisiinmektedir. Bununla
birlikte enerji yatirimlarinin bdlgede ki istihdama katki
saglayacagini diisiinenlerin orani, %40’lar seviyesindedir (Eksi
ve vd., 2019).

Bagarasi santrali ile ilgili olarak RES’lerin {iretim, bakim,
isletme vb. alanlarda istihdam olanag: yaratarak igsizligi azalttigt
Oonermesine  %42.3 oraninda katilmayisi1 {ilkedeki diger
arastirmalar  ile  benzerlik gdstermektedir.  Tiirkiye’deki
arastirmalarda ortaya konulan Bagarasi santrali i¢cinde onaylanan
rliizgar enerjisinin ekonomik getirileri hakkindaki yonelik genel
hosnutsuzluk ve hosnutsuzluk benzer cografyada ve benzer
gelismekte olan benzer iilkelerdeki 6rneklerle ortiismektedir.

Yunanista’nin Guney Eire Adasi ile ilgili olarak yaptig:
arastirmaya Kkatilanlar tarafindan algilanan temel faydalar
istihdam (%36), belediyeler igin artan gelirler (%22) ve yol
altyapilarinin insast (%19) ile ilgilidir. Katilimcilarin %52 si is
olanaklar1 ile ilgili bir fayda olacagini ummamaktadir
(Kontogianni ve vd., 2014). Giiney-Bat1 Iskogya’da Kintyre
Yarimadasi ile Gigha Adasi’nda karsilastirmali olarak yaptiklar
caligmada ticari sirketlerin sahip oldugu sahalarin yer aldig
Kintre’ye nazaran yerel halkin miilkiyetindeki sahanin yer aldig:
Gigha’da riizgar enerji sistemlerine doniik daha olumlu tutum ve
davranigin gelistigi goriilmiistiir (Warren ve McFadyen, 2010).

Halkim RES’lerin kurulumunu gii¢lii olarak destekledigi
Cin’de, Shandong eyaletinde yasayan halk tarafindan RES
yatirimlar1 Cin ekonomisi i¢in faydali gérmekle birlikte (%72.6),
kirsal kesimin ekonomik olarak biiyiimesine katkida bulundugu
konusunda ikna olmus degillerdir. Katilimeilarin yaklasik beste
biri (%19.8) kararsiz kalirken yariya yakim hayir (%41.4)
cevabini vermiglerdir (Yuan ve vd., 2015). Jiuquan’da ise daha
dikkat ¢ekici bir durum ortaya ¢ikmaktadir. Arastirma halkin
%92’sinin riizgar enerjisi teknolojilerinin Cin’in ekonomik
biiyiimesine katkida bulunacagina, %83.4'liniin RES’lerin yerel
aileler i¢in gelir artis1 saglayacagina inanmalarina ragmen sadece
yarisindan az fazlasi (%52.7) riizgar ciftliklerinin yerel istihdam
artigimi artiracagina inanmaktadir (Guo ve vd., 2015).

Bagarasinda da yukarida belirtilen bulgulara paralel olarak
yerel halk ‘RES”ler iiretim, bakim, isletme vb. alanlarda istthdam
potansiyeliyle igsizlik oranlarmi azaltmaktadir’ Onermesine
%42.3 hayir ve %50 evet yanitin1 vermisglerdir.
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3.4. Yerel gayrimenkul fiyatlarina etkileri

Tasimnmaz mallarin degerinin riizgr enerji tesislerinden
olumsuz etkilenecegi goriisii diger Onemli ekonomik
tartigmalardan biridir. Tiirbinler, enerji nakil hatlar1 ya da salt
sahalarina yakin konut ve arazi fiyatlarinin bu yapilasmadan nasil
etkilendigine dair g¢aligmalar bdlge ozelliklerine gore farkli
sonuglara ulagabilmektedir. Hoen ve vd. (2006)’nin dokuz farkli
ABD eyaletinde 24 riizgar tesisinin 10 mil yakininda bulunan
yaklagik 7 500 miistakil ev satis1 hakkinda veriye dayandirdig
calismada konut satis fiyatlari iizerinde, az sayida evin olumsuz
etkilenmis oldugu olasiligint atlamadan, tutarli Olciilebilir ve
istatistiksel olarak anlamli bir etki bulamamigtir. Buna kargin
Sunak ve Madlener (2016)’in Kuzey Ren-Vestfalya Federal
Eyaletindeki cesitli riizgar sahalar1 ¢evresinde bulunan miilklerin
degerleri iizerindeki potansiyel devaliiasyonunu arastirdigi
calismada peyzaj ve manzaranin yogun bir degisiklige ugradigi
konutlarda fiyatlarin yaklastk %10-17 oraninda azaldigi
bulunmustur. Mulvaney ve vd. (2013) ise kisa zaman araliginda
santralin ortaya c¢ikardigi deger degisiklikleri kestirebilmenin
miimkiin olmadigin1 bir disiis ve artis1 gérebilmek i¢in orta ve
uzun vadede gozlemler yapilmasi gerektigini belirtmektedir.

Tirkiye’de ise bu konuyu az sayida ele alan
aragtirmalardan biri olan Geycek ¢evresinde genelde tasinmaz
degerlerininim yiiksek olmadigi belirtilmistir. Emlak fiyatlarinda
yasanan artis ya da azalig riizgar santralinden bagimsiz olarak
ciftgilikten kopup biiyiikk kentlere gdgenlerin ev ve tarlalarim
satmalari, biiylik kentlerden tarim i¢in gelenlerin talepleri, miras
yolu ile arazi boliinmesi, yerel planlamada gidilen degisiklikler
yeni alanlarin imara agilmasi, yol vb. altyapi yatirimlari gibi
nedenlerden kaynaklanmaktadir. Dolayisiyla “riizgar santralleri
sahip olunan taginmazlarin degerini disiirmektedir” ifadesine
bolge insan1 %63,6 oranla kesinlikle katilmamaktadir. Yapilan
miilakatlarda bu bulguyu destekler niteliktedir: Arsalarin mevcut
haliyle mera oldugu ve kirsala geri go¢ neticesinde fiiyatlar genel
seviyesinin yiikselise gectiginin, bunun santrallerle baglanti
kurmanin dogru olmayacag: ifade edilmistir (Taskin ve vd.,
2020).

Geycek Ornegini aksine Alagati RES son derece popiiler
bir turizm destinasyonu olan Cesme Alagati’da bulunmaktadir.
Alagatr’da halihazirda emlak fiyatlar1 izmir’e yakinligi ve yogun
turizm talebinden dolayr son derece yiiksektir ve turizmin
popiilaritesini siirdiirmesi neticesinde artmaktadir. Bu nedenle
emlak fiyatlarinda meydana gelen bir degisimin ne kadarinin
RES’lerden kaynakli oldugunun yerel halk tarafindan kestirilmesi
miimkiin olmamaktadir. Arastirma sonuglarimda halkin yaklasik
yarisinin (%45.6) Alagati RES’in miilk degerlerinin degismesine
neden oldugu goriisiine katilmazken, neredeyse her ii¢ kisiden biri
(%32,6) bu goriisii desteklemektedir (Kalayc1 Onag ve vd., 2017).

RES’lerin gayrimenkul degerlerini diisiirdiigiine yonelik
sav uluslararasi makalelerde de incelenmistir. Almanya’da riizgar
tirbinlerinin insas1 sirasinda, = manzaralar1 yogun sekilde
etkilenen miilklerin, satig fiyatlart1 %10-17 civarinda azalmistir.
Ancak tlirbinleri dogrudan gérmeyen miilklerin fiyatlarinda bir
degisim gozlenmemistir (Sunak ve Madlener, 2016).
Yunanistan’da yerel halk, riizgar santrallerinin kurulum 6ncesi
ve sonrasinda emlak fiyatlar1 iizerinde olumsuz etki
hissetmemistir (Kontogianni ve vd., 2014). Birlesik Krallikta halk
rlizgar santrallerini ev fiyatlarini azaltacagi konusunda ¢ok emin
degillerdir (M=3.48;SD=1.20: 1=hi¢ miimkiin degil S5=cok
miimkiin) (Jones ve Eiser, 2010). Finlandiya’da riizgar enerjisi
miilk degerlerini artirdigini belirtenlerin oran1 %41 seviyesindedir
(Moula ve vd, 2013). Dolayis1 ile Bagarasi’ndaki RES’in
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bolgedeki gayrimenkul degerleri izerindeki etkisine yonelik yerel
halkin tutumu mevcut ¢aligmalar ile 6rtiismektedir.

3.5. Yerel Halkin Riizgar Enerji Santrallerini
Kabulu

Insanlar riizgar enerjisi de dahil olmak iizere yenilenebilir
enerji konusunda olumlu bir tutumda olmasina ragmen, bitkiler
ve yaban hayati (0rnegin ckosistem etkilenmesi, habitatin
bozulmasi) ve insanlar (6rnegin, giiriilti, peyzaj bozulmasi) ve
dolayisiyla nihayetinde insan sagligi ve refahi {izerindeki olumsuz
etkiler nedeniyle, RES’leri kabul etmede ¢ok da istekli
olmayabilmektedirler (Zerrahn, 2017).

Onceki boliimde yerel halkin riizgdr enerjisine
tutumlarimin RES’lerin, g¢evresel ve sosyolojik faktorlere ek
olarak ancak ozellikle s6zii gegen bolgelere saglanan algilanan
ekonomik katkilarindan etkilendigi vurgulanmist.

Moula ve vd (2013) Finlandiya’da incelenen topluluklarin
genel olarak riizgar ciftlikleri ve riizgdr enerjisine karsi ¢ok
olumlu bir tutum sergilediklerini, katilimeilarin tigte ikisinden
fazlasinin topluluklarinda daha fazla riizgar ¢iftligi insa etmekten
yana olduklarint belirtmistir. Rlizgar enerjisine ve yerel riizgar
ciftligi projelerine karsi ¢ikan bireyler kiigiik bir azinliktadir.
Jones ve Eiser (2010) Sheffield Sehir Meclisinin dort farkl
bolgende yerel halkin riizgar enerjisi yatirimlart igin fikirlerini
sormuslar ve her bolge icin katilimcilarin yaklasik iicte ikisinin
(yani %63.7-68.6) gelismeyi destekledigi ve iigte birinin (yani
%31.4-36.3) gelismeye karsi ¢iktigini belirtmislerdir. Sonuglar,
katilimcilarin riizgar enerjisinin en ¢ok agik deniz yatirimlari igin
desteklediklerini, belirlenen bdlgelerdeki yeni yatirimlara ise en
az olumlu baktiklarin1 gostermistir. Karadaki yatirimlara yonelik
tutumlarinin ise yatirim igin 6nerilen konumun goriis alanm diginda
oldugu siirece, nispeten daha yiiksek diizeyde oldugunu
goriilmiistir. Cin’in Gansu eyaletindeki Jiuquan ilinde yerel
halkin  %60.5'1 topluluklarinda veya koylerinde riizgar
santrallerini kabul etmektedir. Riizgar enerjisi projelerini kabul
eden katilimcilarin yiizdesi ilge (% 81.2) ve il diizeyinde (%79.9)
en yliksektir. Cografi alan genisledikge, riizgar enerjisi projelerini
kabul edenlerin yiizdesi Gansu eyaletinde %67.7'ye, Cin
genelinde %64.4'e dismektedir (Guo ve vd., 2015). Cin’deki
diger bir arastirmada Shandong eyaletinde yerel halk %71°lik bir
oranda riizgar santrallerini desteklerken, yasadigi yerde RES’lerin
kurulmasint  destekleyenlerin  oraninin = %52,8’de  diistiigi
goriilmektedir. Ancak iilke c¢apinda RES’lerin sayilarinin
artirilmasini destekleyenlerin oran1 Gansu eyaletinde oldugu gibi
yitkselmektedir (%65.2) (Yuan ve vd., 2015). Benzer sonuglar
Kontogianni ve vd. (2014) tarafindan da dile getirilmektedir.
Yunanistan’da halk riizgar parklarinin gelisimini yerel (%89.1),
ulusal (%94) ve kiiresel diizeyde (%92.9) esit derecede dnemli
bulmaktadir. Ancak katilimeilar genel olarak riizgar parklarindan
yana olsalar da, riizgar enerjisinin kendi bolgelerinden (%39.4)
ziyade Evia'da (%45.4) veya Yunanistan'n diger bolgelerinde
(%68.9) genislemesini destekleme egilimindedirler. Evia’daki
yeni tesislere yonelik olumsuz tutumlar (%42.1), giiney Evia'daki
mevcut alanlara (%29) gore daha yiiksektir. Texas’ta halkin
¢ogunlugu kendi toplumlarinda riizgar enerjisine karst olumlu
tutumlar sergilerken (% 57.2), daha az1 (%20.7) olumsuz tutumlar
sergilemiglerdir (Swofford ve Slattery, 2010).

Yukarida belirtilen arastirmalarda Cin ve Yunanistan gibi
gelismekte olan tilkelerde halkin iilke ekonomisinin gelismesine
yonelik destekleri ve ABD’de bazi RES’lerin 6zel miilkiyette
olmalar1 nedeni ile yerel topluma dogrudan olumlu ekonomik
etkileri RES’lerin kabul oranimi arttirmada giiglii bir itici faktor
gorevi Ustlendigi goriilmektedir. Burada arka bahgemde olmasin
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fakat uzakta da olmasin (NIMBY but not far away from me)
inamiginin  varhigindan s6z edilebilir. Tiirkiye’deki kisith
arastirmalar  {ilkenin diinya orneklerinden farklilagtigim
gostermektedir. Canakkale’de bolge halki %91.6 oraninda
Erenkdy’de  rlizgar  enerji  tlirbinlerinin  kurulmasinm
desteklemektedir (Palabiyik ve Kara, 2015). Kirsehir Mucur
ilgesi yerel halkinin destegi %81°dir (Taskin ve vd., 2020). izmir
Bornova da katilimeilarin yaklasik %78.4°1 riizgar enerjisi
yatirimlarmin yasam alanina uzakliklar1 fark etmeksizin
kabullenebileceklerini belirtmistir. Katilimeilarin sadece %8.5°1
yasadiklar1 mahalle/kdy veya kasabaya bir riizgar enerjisi santrali
yapilmasini istememislerdir (Eksi ve vd., 2019). izmir Alagati’da
(Kalayc1 Onag ve vd., 2017) ve Hatay Belentepe (Eren ve Budak,
2012) ve Samdag’da halkin RES’lere karsi genel tutumlarinin
olumlu oldugu tespit edilmistir.

Tiirkiye’deki mevcut yapilmis eserlere gore Tiirkiye’de
NIMBY vyerine Arka bahgemde olsun (Yes-In-My-Back-Yard,
YIMBY), Arka bah¢emde yapilsin (Built-1t-In-My-Back-Yard,
BIMBY) (Burningham ve vd., 2007), Liitfen arka bahgemde olsun
(Please-In-My Backyard, PIMBY) davrams: (Jobert ve ark.,
2007) oldugundan bahsetmek miimkiindiir. Ancak Bagarast RES
tilke i¢indeki 6rneklerinden ayrismaktadir ve Kogarli’da NIMBY
belirge yasandigi sdylenebilir. Yerel halkin %60,2’lik kismi daha
bolgelerinde fazla riizgar tiirbini kurulmasini desteklemezken
destekleyenlerin orant {ige birden azdir.

Warren ve Birnie (2009) RES’ler ile ilgili tartigmalarin
karmasik, ¢ok yonlii ve tutkulu, derinlemesine sahip olunan
inanglardan ve deger sistemlerinden kaynaklandiginin altim
cizmektedir. Yazarlar, riizgar enerjisine destegin temel estetik
veya ahlaki degerlerden ¢ok sosyo-ekonomik faktorlerle iliskili
oldugunu savunmaktadir. Tiirkiye’de arastirmalar &zellikle
Kogarlt da yiriitilen bu arastirmanin bulgular1 bu tezi
onaylamaktadir.

4. Sonug¢

Bu aragtirmanin amaci Aydin ilinde Kogarli ilgesi drnegi
ile yerel halkin RES’lere karsi kabul diizeylerini incelemektir.
Tiirkiye’de hem diger enerji kaynaklart hem de riizgér enerjisi igin
sosyal kabul konularimin bilim adamlarinda yeterince
calisilmadig1 vurgusu yapilmaktadir. Mevcut sinirh sayidaki RES
arastirmalarinin tamaminin yerel halkin 6zellikle ekonomik ve
cevresel endigelerine dikkat ¢cekmekle birlikte NIMBY belirge
varligint inkar ettigi gortilmektedir. Kocarli arastirmasi ise
NIMBY belirge varligini onaylayan ilk saha arastirmasidir.

RES yatirimlarmin biiytikliikleri ile ilgili herhangi yasal
bir iist limit yoktur ve bu yatirimlar gevresel etki degerlendirme
(CED) siireclerinden muaf tutulmaktadir. Riizgar enerjisinin
cevre dostu bir yatirim olarak kabul edilmesi onun kat1 CED ve
yer se¢imi prosediirlerine tabi olmasimi engellemis, netice
itibariyle riizgar tribiinleri dogal ve kirsal alanlara hizla niifuz
etmis ve yerel yasam alanlarmin c¢ok yakinlarina bile
kurulabilmislerdir. Tiirkiye'de ulusal politika yatirimlart merkezi
planlama uygulamasina tabidir ve riizgar enerjisi de bir devlet
politikas1 olmast sebebiyle RES yatirimlart ile ilgili kararlar
ulusal diizeyde alinmaktadir. Yatimmin yer alacagi yerel
yonetimler bile bu karar verme siireclerine dahil edilmemektedir.

Devlet ‘karar ver-ilan et-savun’ modeli ile kararlarini
uygulamaktadir.
Hi¢ kuskusuz devlet halkin ekonomik refahini

gelistirmekle yiikiimliidiir. Ancak Tiirkiye’de RES yatirimlarinin
diger gelismekte olan iilkelerden Cin ve Malezya’da oldugu gibi
yerel kalkinmayi saglamadigi goriilmektedir. Zaten biiyiik
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sehirlere go¢ veren kirsaldaki halk hayatta kalmak ile RES’lerle
miicadele etmek arasinda bir se¢im yapmak durumunda kalmastir.
Ulkede giiglii STKlarmn olmayist halkin bu memnuniyetsizligini
giiclii bir sekilde dile getirmesini engellemektedir.

RES’lerle ilgili ortaya cikabilecek c¢atigmalara ¢oziim
getirebilmek hem de RES geligmelerini destekleme icin yer
se¢imi ve tasarim siirecinde yerel ¢evresel ve sosyo-ekonomik
oncelikler géz Oniinde bulundurulmalidir. RES yatirimlar ile
yerel peyzajin korunmasi arasindaki denge saglanmali ve
denetlenmelidir. RES’lerin olasi gevresel etkileri yaninda sosyo-
ekonomik etkilerinin de CED yonetmeliklerine dahil edilmesi
gerekir.

Kogarli ve diger bolgelerdeki RES yatirimlar igin yerel
toplumum bakis agisini dikkate alan katilimer planlama ve karar
verme siirecleri olusturulmalidir. Bu dogrultuda mevcut yukardan
asagiya karar alma yontemi terkedilerek yereldeki kurumlarin
(6rn; yerel yonetimler, iiniversiteler, STKlar, vb.) katilimini
iceren asagidan yukariya karar alma ydntemleri uygulanmalidir.
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